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Péc Saeimas véleSanam 2006. gada rudeni, Latvijas Republikas (turpmak teksta — LR)
Saeima par LR Saeimas Cilvektiesibu un sabiedrisko lietu komisijas priekssedeétaju izvirzija
un apstiprinaja Jani Smitu, vienu no pasiem homofobiskakajiem Saeimas deputatiem
visa §1 zinojuma gatavosanas perioda. J. Smita izvirzisana Sim amatam demonstréja
fundamentali maldigu prieksstatu par jédzienu ‘cilvéktiesibas” Latvijas politiku vidi un
aktualizéja jautajumu par atbalstu paudoso apgalvojumu patiesumu no Saeimas koalicijas
parstavju (to vidi — ari LR Ministru prezidenta) puses péc uzbrukumiem LGBT kopienas
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HOMOFOBISKA RUNA LATVIJA: VAI VAJAS DEMOKRATIJAS
KULTURAS PAZIME?

Starp politiskajiem parskatiem saistiba ar homofobiju jaunajas ES dalibvalstis Eiropas
Parlamenta 2006. gada 18. janvara rezolicija, iespéjams, dod viskodoligako uzskaitijumu

par homofobijas izpausmém sabiedriba:

»~Homofobija privatas un sabiedriskas vietds izpauzas dazados veidos,
piemeéram, ka naida runa un pamudindsana uz diskrimindciju, izsmieSana
un vardiska, psihologiska un fiziska vardarbiba, vajasana un noslepkavosana,
diskriminacija ar vardarbibu péc principa par vienlidzibu un nepamatotu un
parmerigu tiesibu ierobeZosanu, kas bieZi vien tiek slepta aiz uz vienlidzibu
balstito sabiedrisko mandatu, religijas brivibu un tiesibam uz ripigiem

iebildumiem.””

Si rindkopa citéta ne tikai tadél, lai apkopotu veidus, kados izpauzas homofobija,
parnesot tos uz sabiedriskam un politiskam darbibam, bet ari tapéc, lai paraditu tas
dazados veidus un modalitati, kas tiek izteikta ar valodu. Ta ietver ne tikai naida runu
un pamudinajumu uz vardarbibu, bet ari plasaku attaisnojo$u apstaklu struktaru, kas
biezi tiek izmantota, lai sniegtu kontekstu par agrak notikuso.

Novérojums, ko vadija Latvijas nevalstiska organizacija Mozaika, sniedz parskatu par
raksturigakajiem dazadu veidu vardiskajiem apvainojumiem, kas vérsti pret Latvijas
LGBT cilvékiem, laikposma ap Rigas Praida gajieniem 2005. un 2006. gada. Aplakotais
periods sniedz plasu materialu no plassazinas lidzekliem un runam Saeima, laujot izpétit
homofobiskas runas veidus Latvija noraditaja laikposma, ka ari sniedzot vértigu ieskatu
homofobiskaja runa. Saja pétijuma aprakstitie un paraugiem izmantotie konkrétie
homofobijas veidi un kategorijas var tikt traktétas ka prototips “uz vienlidzibu balstitam
sabiedriskajam mandatam, religijas brivibai un tiesibam uz rapigiem iebildumiem,” ka
minéts Eiropas Parlamenta rezoltcija.

Attieksme pret homoseksualitati $aja sabiedriba ir viens no pamatraditajiem par
sabiedribas attieksmi pret ta dévétajam “pasSatklasmes vértibam’, ka tas ir definéts
Kristiana Velcela (Christian Welzel) un Ronalda Ingleharta (Ronald Inglehart) cilvéku
attistibas teorija. Atbilstosi tai, attistiba postindustriala sabiedriba, kur vairak cilvéku
ievéro individualo izvéli un pasatklasmi, ir demokratiskaka, precizak sakot, $ada veida
sabiedriba ir lielaka “efektivas demokratijas” iespéja.3 “Efektiva demokratija” atSkiras no
“formalas demokratijas” ar limeni, kada pilsoni vélas un spé&j izmantot politiskas tiesibas,
kadas viniem pieskirtas atbilstosi likumiem. Dazu Latvijas problému, kas saistitas ar

2 European Parliament resolution on homophobia in Europe, P6_TA (2006) 0018, http://www.europarl.eu-
ropa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P6-TA-2006-0018+0+DOC+XML+VO//EN, last viewed on
23.03.2007.

3 R. Inglehart, C. Welzel. Modernisation, Cultural Change, and Democracy. Cambridge: Cambridge University
Press, 2005, Chapter 4.



korupciju un oligarhu ietekmi uz politikiem, skatijuma butu logiski demokratiskiem
politiskajiem vaditajiem censties sabiedriba atbalstit individualo izvéli un cienu, lai
varétu parvarét demokratijas politiskas kultiras vajumu. Lidz $im loti maz politiku,
pat arl no opozicijas partijam, ir uzdrikstéjusies paradit homofobiju ka probléemu
Latvijas sabiedriba un atbalstit LGBT organizaciju parstavjus vinu cina péc vienlidzibas.
Nakotne radis, vai paslaik pie varas eso$o partiju jauna paaudze vélésies labak risinat $o
uzdevumu.

Taja pat laika ir Joti svarigi aplukot materialu, kas izmantots, lai paraditu pétijuma
izredzes, nemot veéra attistibu, kas ir notikusi kop$ 2006. gada. Neliels kopsavilkums par
nesenajam tendencém homofobiskas runas joma un citam neiecietigam runam Latvijas

sabiedriba ir sniegts $1 pétijuma nosléguma dala.

PRIEKSVESTURE UN METODOLOGIJA

ZINOJUMA MERKI

Talak aprakstitais ir analize atsevi$kiem publiskiem citatiem, kuru autori ir Latvijas
politiki un kas tos teikusi saistiba ar gejiem un lesbietém laika perioda no 2005. gada
maija lidz 2006. gada jalijam. Citatu datubaze 1. pielikuma ir analizes pamatmaterials.
Sis analizes mérkis ir (1) iepazistinat ar parskatu par Latvijas politiku homofobisko runu
piemériem viena gada ietvaros, un (2) iepazistinat ar metodologiju $o runu monitoringa
un analizes veiksanai. Sis isas analizes mérkis nav iedzilinaties detalas par to, ka mazinat
homofobiju, ta¢u ta ir §1 darba autoru ceriba, ka $1 analize rosinas diskusiju par pastavo$o
situaciju, uzsverot célonus un to, ko var darit situacijas maini$anai.

Saja zinojuma “Mozaika” piedava kategoriju izstradi un politiku apgalvojumu veidu
analizi, nosaka izteikto apgalvojumu galvenas logiskas un potencialas sekas, ka ari
piedava atspogulot, ka homofobiska runa var tikt un ka ta batu janovéro un jamazina
demokratiska sabiedriba.

Latvijas politiku homofobiskas runas sistematiski un novatoriski veiktais apskats
atklaj, ka pasi popularakie attaisnojumi izslég$anas politikai un politikai pret gejiem
un lesbietém ir balstiti uz: (1) neparbauditiem faktiem un dezinformaciju, (2) $auru un
izslédzosu interpretaciju par gimenes vértibam un morali un (3) uzskatiem, ka eksisté
nacionala un starptautiska homoseksualu sazvérestiba un propaganda.

“POLITIKI”

Sis analizes ietvaros, politiki ir definéti ka personas, kas ievélétas Saeima vai pilnvarotas
darbam valdiba, ka ari tas, kas parstav 8.Saeima iekluvusas politiskas partijas vai parstav
LR Saeimu.

Apskatita ari LR Valsts prezidentes nostaja, un zinojums ietver arl dazu Rigas Domes

deputatu, ka ari oficialo valdibas parstavju sacita citatus.



PERIODS, KURU APTVER ZINOJUMS

Laika periods, par kuru sagatavots zinojums ir no 2005.gada maija lidz 2006.gada
janijam*. Galvenie notikumi $aja perioda bija:
o Dazadas debates Saeima 2005.gada:
- Grozijumi likumdo$ana, tai skaita grozijumi LR Satversmeé, aizliedzot
viendzimuma laulibas (2005.gada novembris decembris).
- Imunitates atcel$ana Saeimas deputatam, kas rikoja pretlikumigu antipraida
demonstraciju.
o  DPlassazinas lidzeklos 2005.gada: pirmais Rigas Praids un ar to saistitas debates.
o  Dazadas debates Saeima 2006.gada:
- Otrais Rigas Praids un ar to saistitas diskusijas (2006.gada maijs un janijs).
- Diskusijas par grozijjumiem Darba likuma, lai ieklautu nediskriminéjosu
pantu attieciba pret “seksualo orientaciju” (2006.gada maijs).
o DPlassazinas lidzeklos 2006.gada:

- Viss periods lidz pat 2006.gada jalijam.
HOMOFOBISKAS RUNAS PIEMERI

Kamér mainigas diskusijas par homoseksualitati noritéja dazadas vietas publiskaja telpa
(Saeima, baznica, internets, plassazinas lidzekli uc.), kluva skaidrs, ka noteikta veida
argumenti tiek izmantoti vairakkart, lai paustu viedokli pret lesbietém un gejiem. Ta
ka $ie homofobiskas runas piemeri saka paradities, "Mozaika” uzskatija par lietderigu
izstradat kategorijas Latvijas politiku publiskajai runai.

Si darba rezultata visparéjas tematiskas kategorijas tika identificétas un politiskie
izteikumi tika apskatiti un iedaliti kategorijas®.

4 Analize neietver diskusijas LR Saeima 2006. gada 21. septembrT saistiba ar Darba likumu. Lai arT Sajas
diskusijas tika izteikts daudz konkrétu neiecietibas un naidpilnu apgalvojumu, runu pieméri ir tadi pasi, kas
apzinati ar pirms tam. ArT runataji lielakoties ir tie pasi, ieskaitot Tpasi naidigas runas autoru Jani Smitu, kas
Sobrid ir Saeimas CilvéktiesTbu un sabiedrisko lietu komisijas priek§sédétajs. Sie citati latviesu valoda ir ieklauti 3.
pielikuma atseviska darba lapa. Jaatzimé, ka sTs homofobiskas debates notika péc 2006. gada jalija notikumiem.
Tas skaidri parada, ka daudzi politiki nav macijusies no savam klidam — naida izteikumiem, kas pausti Saeima
un uz ielam Riga 2006. gada jalija..

5 Daudzos gadijumos vairak neka viena kategorija attiecas uz vienu konkrétu apgalvojumu, jo tas ir saistitas un
tam ir tendence pastiprinat vienai otru pat tad, ja tas ir bavétas uz dazadiem pamatiem.



TEMATISKAS KATEGORIJAS

Politiku izteikumu tematiskas kategorijas (TK), kas tika izmantotas analizei, ir $adas®:

# TK NOSAUKUMS TK APRAKSTS
Vispareéji pozitivs
1 Cilvektiesibas/Eiropas | Piesaukt visparéjas cilvéktiesibas un/vai Eiropas vértibas, lai
veértibas atbalstitu geju un lesbiesu tiesibas vai kritizétu apgalvojumus
vai ricibu pret gejiem un lesbietém Latvija.
2 Nepienemama forma Protests pret nepienemamiem izteikumiem (debasu kvalitate,
naida kurinasana) nepieskaroties to saturam péc butibas.
3 Pozitivs Tiesiskas/proceduralas nesaskanas saistiba ar izgkir§anos vai
proceduralisms lemumu.

Negativs, aizspriedumi pret LGBT kopienu

4 Negativs Tiesisks/procedurals atbalsts par izskir§anos vai lemumu.
proceduralisms
Nacionalisms Argumenti, kas pamatoti ar latvietibu un izpratni par

naciju (un valsti) un ar mérki saglabat tas viendabigumu

un integritati, izsledzot un/vai paklaujot gejus un lesbietes.
Tetver ari gadijumus, kur nacionalisms vai ‘latvietiba’ pasi
par sevi nav uzsvérti, bet drizak uzsvars likts uz valstiskuma
principiem.

6 Kristietiba Argumenti, kas veidojusies religijas ietekmé, ipasi -
kristietiba, lai pamatotu geju un lesbiesu izslégsanu no
tikumiskas sabiedribas. Si tikumiska sabiedriba bieZi vien
tiek pielidzinata nacijai kopuma, tadejadi atspogulojot naciju
ne tikai ka latvie$us, bet ari ka kristie$us.

7 Morale Sie argumenti parsvara piesauc gimenes vértibas un
nedefinétas morales normas (pieméram, atskiriba no
atsaucém uz religisku tikumibu), lai pamatotu geju un
lesbie$u izslégsanu un/vai paklaudanu.

8 Arzemju izlaidiba Sie argumenti ataino Latviju ka valsti, kura aizsarga
tradicionalas vertibas un to, ka Rietumu valstis ir zaudéjusas
§1s vertibas. No $§1 skatu punkta, liberalisms, ietverot geju un
lesbiesu tiesibu aizstavibu, ir pasniegts ka Rietumu kaitiga
ietekme, kas norada uz pagrimumu un ir uzspiesta no
arpuses, konkréti — no Eiropas.

9 Slimiba Sie argumenti pasniedz gejus un lesbietes ka slimus
individus, cilvékus ar novirzém un atsaucas uz vésturi par
homoseksualitates ‘medicinisko’ dabu (kas ilgi vien ticis
apSaubits).

5 «

6 Analizes pirmaja posma, sakotnéja 12.tematiska kategorija “sabiedribas homoseksualizacija” ieklautie ieraksti
tika integréti cita — 10. tematiska kategorija “Sazvérestibas teorijas”, kam ir pladaka nozime, lidz ar to 12.tematiska
kategorija tika dzésta.



# TK NOSAUKUMS TK APRAKSTS
Negativs, aizspriedumi pret LGBT kopienu

10 | Sazvérestibu teorijas Cits populars geju un lesbiesu izslég$anas un paklausanas
pamatojums ir tads, ka geji un lesbietes riko propagandas
kampanas ar mérki “homoseksualizét” sabiedribu.
Homoseksualitate $eit ir pasniegta ka ideologija. Sie
argumenti izkroplo cinu par tiesibam, parsaucot to par cinu
péc varas un noliedz iespéju, ka demokratiska publiska telpa
lidzas pastavét dazadi veidi.

11 | Demografiska krize Sie apgalvojumi attiecinami uz demografisko krizi Latvija
un to, ka homoseksualitatei taja visa ir mérktiecigi noteikta
loma, ka ari uz to, ka homoseksuali ir vainigi pie ta, ka
sabiedriba (un nacija ka etniska grupa) degradéjas.

13 | Izslegdana no publiskas | So apgalvojumi aicina gejus un lesbietes izslégt no publiskas

telpas telpas, tadejadi méginot uzturét publisko telpu viendabigu.
Tedomatas izslég§anas metodes varié no pozicijas, kas nosaka,
lai geji un lesbietes turpina bt tie kas ir, bet tikai sava
vida (biezi vien saistot homoseksualitati tikai ar seksualam
darbibam gulamistaba), lidz radikaliem aicinajumiem uz
nositisanu uz psihiatrijas iestadém, meZu vai cietumu.

14 | Marginalizacija Sis ir ipasi bistams apgalvojumu kopums, kas vérsts uz
cilvécisko ipasibu atpemsanu, noniecinasanu, geju un
lesbiesu marginalizaciju un démonizaciju, tadejadi veidojot
apstaklus vinu pasnieg$anai par nearstéjamiem individiem.

Aicinasana uz Sie argumenti ir vai nu tiess aicinajums uz vardarbibu

15 | vardarbibu vai netiesa tas pielau$ana, vai ari draudi par iespé&jamo
vardarbibu.

16 | Aicinajums Aicinajums diskriminét vai diskriminésanas ka atlautas

diskriminét metodes atzidana.

17 | ParprasSana vai Parpra$ana vai ar noluku izmantota visparéji izprastu
terminu nepareiza terminu nozimes nepareiza lieto$ana. Si kategorija biezi
lietosana vien attiecas uz parprasanu vai alternativu lietojumu

visparizprotamiem principiem, pieméram, “demokratija’,
“iecietiba” vai “diskriminacija’.

18 | Manipulacija Sis ir saistits ar iepriekigjo tematisko kategoriju, tacu
ar nepatiesiem, parsniedz nepareizu terminu lietojumu, eksistéjot
neparbauditie m, skaidrai koncepcijai un pamatojoties uz apsaubamiem vai
diskutabliem faktiem neskaidriem avotiem.
un atklatiem meliem

19 | Diskriminacijas Geju un lesbiesu diskriminacijas, homofobijas un citu

noliegums

negativo tendendu pastavésanas noliegums.
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Sis ir aptuvenas kategorijas un neaptver pilnigi visus ar LGBT cilvékiem saistitos

izteikumus, kurus $1 projekta ievieSanas perioda paudusi politiki”.
DATUBAZE

Citati, kas apskatiti $aja projekta, ir apkopoti datubazé, kas atrodama 1. pielikuma.
Datubazeé var tikt atlasiti citati péc to autoru piederibas politiskajai partijai un ari péc
individualiem Saeimas parstavjiem, kas saistami ar diskusijas tému. Noradijumi lasi$anai

atrodami I. pielikuma, savukart metodologija aprakstita 2. pielikuma.
SAISINAjUMI
Saisinajumi, kas izmantoti $aja zinojuma:
JL - Jaunais laiks, politiska partija;
LGBT - lesbietes, geji, biseksuali un transcilvéki;
LPP - Latvijas Pirma partija;
SD - Saeimas deputats;
SC - Saskanas centrs, politiska partija;
TB/LNNK - apvieniba “Tévzemei un Brivibai”/LNNK, politiska partija
TK - tematiska kategorija
TP - Tautas partija, politiska partija

ZZS - Zalo un zemnieku savieniba, politiska partija

PIELIKUMI

Pielikumi atrodami pétijuma elektroniskaja versija timeklvietné www.mozaika.lv.

1. pielikums ietver realus Latvijas politiku citatus, kas iedaliti saskana ar tematisko
kategoriju attieciba uz izteikumiem par LGBT cilvékiem.

2. pielikums ir detalizéts pielietotas metodologijas apraksts. Metodologija var tikt talak
attistita un veidota ka vadlinijas $adiem meérkiem:
1) papildus monitorings un dokumenté$ana tadai homofobiskai runai, kas no politiku
puses vérsta pret LGBT kopienu;

2) dokumentésana tadai neiecietibas runai, kas vérsta pret lesbiesu, geju, biseksualu
un_transcilvéku kopienu Latvija no citu sabiedribas loceklu puses, pieméram,

7 Ir bijusi vairaki apgalvojumi, kas izdariti 2006.gada un kas neiederas piedavataja kategoriju dalljuma, pieméram,
Ivars Godmanis (LPP/LC), tagad — LR lekSlietu ministrs, teica $adi: ,Més uzskatam, ka gejiem atbilstosi likumam
ir tiesibas iet tajos gajienos. Vienigi més apeléjam pie vinu pasu atbildibas — ko vini izraisa ar tadu gajienu.”
(apgalvojumu izteicis Ivars Godmanis (LPP/LC) 03.06.2006 laikrakstam Neatkariga Rita Avize (2.Ipp.).) Sis ir
interesants apgalvojumus, jo pamata tas aicina uz paskontroli un cenzdru, kas mérkéta tiesi uz geju un lesbiesu
kopienu, kam pievérsta lielakas sabiedribas dalas uzmaniba.



religisko organizaciju lideriem, interneta zinu komentétajiem, plassazinas
lidzeklu parstavjiem;

3) dokumentésana tadai neiecietibas runai no dazadam sabiedribas grupam
(politikiem, religisko organizaciju lideriem, interneta zinu komentétajiem,
plassazinas lidzeklu parstavjiem), kas vérsta pret citam minoritatém Latvija;

4) minéto kategoriju analizes veik$ana ari citas valstis. Ja izmantotas metodes ir
pietiekami lidzigas, tas varétu veidot prieksnoteikumus situacijas salidzinasanai
starp valstim.

3. pielikums ir dazu citatu avotu apkopojums.

DAZAS VISPAREJAS ATKLASMES

Si analize apzina piemérus saistiba ar izteikumiem pret gejiem, lesbietém, biseksualiem
un transcilvékiem. Ta nav un nekad ari nav tikusi izstradata ka vispusigs politiku visu
apgalvojumu parskats noteikta perioda.

Politiku izteikumi ir fikséti perioda no 2005. gada maija lidz 2006. gada janijam, un
tie parada neiedomajamas aplamibas. Izteikumi, kas fikséti, ietver geju un lesbiesu
salidzinajumu (un vigu darbu pie tiesibu aizsardzibas) ar “cikam’, “latvagiem”, “velnu’,
“pértikiem’, “sérgu”, “slimibu” un “utim”. Un pat ja kads no homofobiskiem izteikumiem
nav klasificgjams ka “naida runa’, ir pamatoti jautajumi par $adas nostajas piemérotibu
pausanai publiska telpa.

Kameér neiecietigi apgalvojumi nav nekas, iznemot $okésanu, paradas mulsums par to,
ka ir novérota Joti maza publiska un politiska reakcija.
Saskana ar kadu politika apgalvojumu: “Pédéjo 2-3 gadu laika $o agresiju un naidu

nesludina atseviski individi, bet politiki. Politiskas partijas iet tauta ar naidu. Uz ko iet
Latvijas tauta?”®

Galvenie atklajumi saistiba ar homobofiskiem politiku izteikumiem Latvija ir sekojosi:

1) Ka pasi popularakie homofobisko izteikumu pamatojumi ir minétas gimenes
vértibas un morale; ta ir sazvérestiba, kas kalta, lai “homoseksualizétu”
sabiedribu; tas liecina par slimibu; tas ir pret kristie$u principiem. Skaidrs
nacionalisms nav starp 5 popularakajam kategorijam, tomeér tas biezi vien
ir pienemts vai nostiprinats starp §im kategorijam. Viss augstak minétais ir
veidojies dezinformacijas un manipulésanas ar faktiem rezultata.

2) Homofobiskie politiki definé publisko telpu (taja ietverot ari ielas, ka ari vidi
diskusijam) ka viendabigu un “normas” ipa§umu, kur nav vietas tiem, kas
neatbilst normai.

3) Tadu terminu ka “demokratija” vai “briva runa” izpratne un loma biezi vien ir

8 Sk. Ingrida Circene, seminars Edelweiss, 2006.gada janijs.
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parprasta vai apzinati izmantota Jaunpratigi.

4) Dazu vadoso politiku klusésana ir bijusi reakcija uz homofobiskiem
izteikumiem un uzbrukumiem; tadejadi vini varétu bat lidzdarbojusies
neiecietigas sabiedribas veido$ana.

5) Ne visi ar LGBT jautdjumiem saistitie politiskie izteikumi Latvija bijusi
negativi. Noteikts skaits politiku ir izteikusies pret homofobisko attieksmi un
sniegusi pozitivus argumentus.

6) Sakotngjais avots homofobiskai politiku runai ir Latvijas Pirma partija -

LPP, viena no galvenajam iniciatorém pasakumiem pret praidu un LGBT
aktivitatém. LPP biedri ir starp tiem Saeimas deputatiem, kuru izteikumi ir

arpus pienemamiem standartiem cienas pilnas sarunas.
Kopéjie atklajumi detalizétak ir apskatiti talak.
Biezakas homofobisku izteikumu kategorijas

Biezak sastopamas politiku homofobisko izteikumu kategorijas (sakot no biezakajam)
veiktas analizes perioda ietvaros ir $adas:

1. Manipulésana ar faktiem, dezinformacija (TK 18)

2.  Morale (TK 7)

3. Sazvérestibas teorijas (TK 10)

4. Slimiba (TK 9)

5. Kristietiba (TK 6)

Nacionalisms ir 8.vieta, noradot uz priekslaicigu secinajumu, ka visredzamaka (vai
energiskaka) izslégdanas logika ir balstita uz tadiem virs un apak$ nacionaliem ietvariem
ka kristietiba un gimene. Tomér nacionalisms paradas ka pienemams daudzos citos
argumentos. Saistibas noteiksanai starp nacionalismu un citam tematiskajam kategorijam

bts nepieciesama papildus analize.

Tendencu noteiksana

Apskata ir pamanitas dazas tendences. Pieméram, ir acimredzami, ka lielakai dalai
politiku, kas izsaka pret gejiem un lesbietém vérstus argumentus, ir loti konkréta
izpratne par demokratijas dabu un publisko telpu Latvija, proti, ka ta ir “normas”
(saskana ar vinu definiciju) Ipagums, lidz ar to minoritagu grupam ir japrasa atlauja
paradities publiska telpa. No $ada skatu punkta publiska telpa nav neitrala un taja nav
vietas dazadibai, drizak tas ir uzbrukums latvie$iem, kristiesiem un heteroseksualajai
sabiedribas dalai. Lidz ar to geju un lesbie$u paradiSanas publiskaja telpa tiek vairak
interpretéta ka tie§s uzbrukums “normai’, nevis ka tiesibas uz klatbatni demokratiska
vide.

Sada publiskas telpas izpratne biezi vien ir saistita ar konkrétu (ne)izpratni par
demokratiju ka tikai vairakuma varu, nesaredzot nepiecieS$amibu nemt véra minoritasu



tiesibas. Pieméri $ai apzinati nepareizai interpretacijai atrasti talak minétaja teksta.

Ir daudz sarezgitak identificét un uzskaitit “klusumu” neka iedalit kategorijas
runu. Tomeér klusésana ir spéléjusi nozimigu lomu ieziméjot diskusijas attieciba uz
homofobiskiem izteikumiem Latvija. Iespéjams, pasu lielako vil$anos izraisijusi Latvijas
Valsts prezidentes Vairas Vikes-Freibergas bezdarbiba 2005.gada, uzturot klusé$anu ka

lidzdalibu tolaik notikusajas debatés.

Pozitivi izteikumi

Protams, ne visi izteikumi, ko politiki paudusi par LGBT kopienu, ir negativi. Pielikums
ietver ari pozitivus apgalvojumus.

Pozitivi izteikumi ir nakusi $adiem politikiem: Artis Pabriks, Arlietu ministrs, Tautas
partijas biedrs; Ingrida Circene, bijusi Saeimas Cilvektiesibu un sabiedrisko lietu
komisijas priek$sédétaja, Jauna laika biedre, tagad — Saeimas deputate, vairaki parstavji
no dazadam politiskajam partijam, iznemot Latvijas Pirmo partiju.

Ingrida Circene (JL) Saeima izteica vienu no spécigakajiem un pozitivakajiem
apgalvojumiem Saeima. 2006.gada 21. septembra Saeimas debatés saistiba ar grozijumiem
Darba likuma, I. Circene teica $adi:

“Kas notiek augstakaja valsts varas parstavniecibas organa - Saeima? Diemzeél
augstaka likumdevéja -Saeimas -parstavji demonstré komunistiska reZima
vistieSakas idejas: jebkurs, kas ir savadaks, ir jasoda. Jebkurs. Kadi bis
priekslikumi? Vai ierikosim atkal koncentracijas nometnes, gatavosim vagonus
izsutijumiem vai darisim kaut ko citu?

Naida un liekulibas slepsana zem kristigo vertibu vairoga -tas ir vienkarsi
nozélojami. Katrs Latvijas iedzivotdjs ir pelnijis valsts aizstavibu, it seviski
mazakuma uzskatu parstavji. Vairakums vienmer ir pratis sevi aizstavet.”

To pasu debasu laika 2006.gada 21.septembri saistiba ar grozijumiem Darba likuma
Saeimas deputats Boriss Cilévi¢s (“Saskanas centrs”), atbildot uz Jana Smita (tagad -
Saeimas Cilvéktiesibu un sabiedrisko lietu komisijas priek§sédétaja) Bibeles Leviticus

piesauksanu, izteicas $adi:

“Man skiet, ka faktiski miisu demokratiju apdraud divas galvends briesmas:
populisms un klerikalisms. Un $i diskusija loti uzskatami parada, ka tas
Klerikalisms klist arvien bistamaks. Jo Smita kunga uzstasands... es negribétu
komentet, bet, ja ta runa likumdevejs Seit, no Saeimas tribines, tad man tas
jainterpreté ka aicindjums noteikt naves sodu, ka jiis citéjat. Jiis esat likumdevejs,
un, ja jis ta sakat, tad jums butu jabut konsekventam un jasagatavo attiecigs
likumprojekts. Bet, ja tas ir bla-bla-bla, tad, piedodiet, nu... nevajadzétu sajaukt

Saeimas tribini ar baznicas kanceli.”
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Veicot matematiskus aprékinus datubazé pieejamajam kopsavilkumam, redzams, ka ir
vérojams politiku pozitivo izteikumu skaita pieaugums 2006. gada, tacu tas nenotiek

Saeimas debatés. Pozitivi izteikumi Saeima 2006. gada ir bijusi tikai dazi:

TK 1 TK 2 TK 3
2005. g. Saeima 1
2005. g. Prese u.c. 4 3 8
2006. g. Saeima 3 6 3
2006. g. Prese u.c. 27 17 17
KOPA 35 26 28

Tas kontrasté ar neiecietibas kategorijam, kas neparada pozitivas vai negativas tendences—

politiku neiecietigo izteikumu pieméri paliek tadi pasi gan 2005., gan ari 2006. gada.

Latvijas Pirma partija

Latvijas Pirmas partijas biedri ir viens no pamatavotiem politiku homofobiskiem
izteikumiem. Viens no galvenajiem aktivistiem pret gejiem un lesbietém ir LPP
biedrs Janis Smits, pasreizéjais Saeimas Cilvéektiesibu un sabiedrisko lietu komisijas
priek$sédétajs. LPP parstavosie deputati Andrejs Naglis un Dainis Turlais ari nodrosina

ievérojamu skaitu homofobisku apgalvojumu.

Sis analizes mérkis nav atrast kopsakaribu starp LPP un dazadu kristigo konfesiju un
sektu homofobiskiem izteikumiem, tomér saiknei jabut lielakai ka vienkarsi sakritibai’.

Saskana ar datubazes parskatu, LPP parstavji ir atbildigi par lielako dalu homofobisko
izteikumu, ko Latvija veikusi politiki saistiba ar $im kategorijam:

o Proceduralisms diskriminacijas atbalstam (TK 4);

e Nacionalisms (TK 5);

o Kristietiba (TK 6);

e Morale (TK 7);

o Arzemju izlaidiba (TK 8);

o Sazvérestibas teorijas (TK 10);

o Demografiska krize (TK 11);

o Neizpratne vai apzinati nepareiza skaidri zinamu terminu lietosana (TK 17);

o Diskriminacijas noliegums (TK19).

Visbiezak lietotas LPP deputatu homofobisko izteikumu kategorijas bija: kristietiba,
morale un demografiska krize.

Tagadéja Saeimas Cilvektiesibu un sabiedrisko lietu komisijas priekssédétaja Jana Smita
homofobiskie izteikumi ir bijusi tik biezi un ir skarusi tik daudz un dazadas tematiskas
kategorijas, ka ir grati un, iesp&jams, arl bezjédzigi veikt detalizétu vina apgalvojumu

analizi. J. Smita apgalvojumu pieméri caurvijas visam $im zinojumam.

9 Saja analizé lietota metodologija var tikt attiecinata uz religisko Iideru izteikumiem Latvija.



Saskana ar apkopoto citatu datubazi, pat LPP augstaja klatbitnes ipatsvara J. Smits ir

atbildigs par gandriz pusi vai pat vairak no visa talak minéta':

J.SMITA IZTEIKUMU IPATSVARS (%) NO VISIEM LPP
IZTEIKUMIEM
Slimiba (TK 9) 46%
Sazvérestibas teorijas (TK 10) 51%
Aicinajums diskriminét (TK 16) 50%
Manipulacija ar faktiem un meli (TK 18) 43%
Diskriminacijas noliegums (TK 19) 71%

Interesanti, ka visa analizes perioda J.Smits lielakoties ir iemanijies izvairities paust
cietsirdigus apgalvojumus saistiba ar kadiSanu uz vardarbibu (15) vai aicinajumu
diskriminét (16) - ja vien neskaita vina citatus no Bibeles, atbalstot navessodu par

homoseksualitati.

Citi politiki

Dazi no vadosajiem politikiem, kas nospéléja vilsanos izraiso§u lomu 2005.gada, tomeér
nodemonstréja lielaku izpratni par situacijas trauslumu 2006.gada un saka iztirzat
homofobisko situaciju Latvija. So cilvéku vida bija ari Latvijas Valsts prezidente Vaira
Vike-Freiberga un Ministru prezidents Aigars Kalvitis.

Taja pat laika Saeima un sabiedriba no noteikta skaita Saeimas deputatu puses tika
paklauta skalam frazém, ka aprakstits talak.

Latvijas Valsts prezidente Vaira Vike-Freiberga

Latvijas Valsts prezidentes Vairas Vikes—Freibergas (agrak - psihologijas profesore
Monrealas Universitaté Kanada) dokumentétie izteikumi 2005. gada bija vil$anas
no ta viedokla, ka loti maza méra publiski un skaidri notika iesta$anas par LGBT
cilvéku tiestbam un cienu Latvija. Sis bija periods, kad veidojas publisko diskusiju
strukttra Latvija, un prezidentes iespéjama morala autoritate nospéléja mazu vai pat
nekadu lomu saistiba ar palidzibu logisku parametru veido$ana $im diskusijam. Vina
partrauca klusét par neiecietigiem izteikumiem un LGBT kopienas tiesibam un beidzot
ierunajas, dazos gadijumos pat loti noteikti, tikai 2006. gada. Un ari tad, 2006. gada
V. Vikes-Freibergas publiskie izteikumi saistiba ar LGBT cilvékiem bija tikai reakcija
uz pagajusiem notikumiem. Izteiktas frazes un valoda bija visparéja, lidz ar to loti reti

» <«

skaidri tika pieminéti tadi vardi ka “gejs”, “lesbiete” vai “homoseksuals” Neskatoties uz
to, vinas izteikumi, atbalstot LGBT cilvéku pascienu un tiesibas, ka ari vinas lidzdaliba,
lai ari zema limeni Latvijas publiskajas diskusijas, kluva aizvien biezakas 2006. gada, ka
tas redzams 1. pielikuma esosaja datubazé un $a zinojuma piemeéros.

10 Ir iespéjams izveidot Ifdzigas tabulas citam partijam un politikiem, izmantojot datubazi, kas pieejama 1.
pielikuma. Tomér, nemot véra, ka nav iespéjams ierakstit visus izteikumus, $ie secinajumi ir indikativi un var kalpo
ka pamats turpmakam diskusijam.
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Ministru prezidents Aigars Kalvitis

Si Zinojuma veik3anas perioda'! LR Ministru prezidenta Aigara Kalvisa dokumentétie
izteikumi ir negaiditi parsteigu$i ar vina izpratnes trokumu par atseviskiem
pamatprincipiem. DazZi citati rosina jautdgjumu par vina izpratni par demokratiskas
sabiedribas principiem, kas balstiti uz likumdo$anu un individa lomu sabiedriba, it
ipasi - par minoritasu tiesibu aizsardzibu un valsts noskir§anu no baznicas. Tas ir balstits
uz tadiem A. Kalvisa izteikumiem: “Latvija ir valsts, kas balstita uz kristie$u vértibam”
un “Meés nevaram reklamét lielakai sabiedribas dalai nepienemamas lietas” 2. A. Kalvi$a
izteikumi pirms pirma praida 2005. gada bija arl iemesls Rigas Domes izpilddirektora
Erika Skapara (JL) bailém no sakotnéjas atlaujas izsnieg$anas praida rikosanai.

Ar laiku vina pozicija kluva iecietigaka attieciba pret atskirigam nostadném, ka tas
redzams 1. pielikuma piemeéros.

Citi politiki

Dazu neatkarigo Saeimas deputatu izteikumi bija pilniba arpus pienemamiem cienpilnu
diskusiju standartiem. To vida bija Inara Ostrovska, Aleksandrs Kirsteins, Péteris Tabtns
(TB/LNNK), Leopolds Ozolin$ (ZZS). Pirmie divi vairs nav piederigi kadai no Saeima
parstavétam partijam, lai ari I. Ostrovska tika ievéléta no JL kandidatu saraksta un
A. Kirsteins tika ievéléts no TP kandidatu saraksta, un vin$ ari kluva par Saeimas Arlietu
komisijas priek§sédétaju. L. Ozolin$ ir ari 9. Saeima un uzticigi palicis ZZS rindas, bet
P. Tabans ir TB/LNNK deputats. Pat ja $ie cilvéki pauz ekstrémus uzskatus, ir svarigi
nemt véra, lidz kadai pakapei vini Latvija palidz veidot parametrus publiskam debatém.

Vinu citati atrodami 1. pielikuma pieméros.

TEMATISKAS KATEGORIJAS

Tematiskas kategorijas tika identificétas péc iepriekséjas analizes un politiku citatu
pieméru kategoriju izstrades. Latvijas konteksta iepriek$ minétais ir sevi pieradijis par
lietderigu instrumentu, jo adekvati atspogulo plaso pret LGBT vérsto politisko izteikumu
vairakumu'.  Sava veida subjektivs novértéjums bija nepieciesams klasifikacijas
veik$anas procesa, tomér pamata pieméri un tendences ir skaidri. Galvena skaidriba ir
par to, ka politiku izteikumi ir iedalami definéjamas kategorijas, tas var tikt novérotas,
un politikiem ir janes atbildiba par vinu vardiem, kas aicina uz neiecietibu, naidu un pat
vardarbibu.

11 A. Kalvitis ir LR Ministru prezidents visa parskata veido$anas perioda un tika atkal ievéléts par Ministru
prezidentu péc Saeimas vélésanam un péc jaunas valdibas apstiprinasanas 2006. gada ruden.

12 Ka citéts laikraksta “Latvijas Avize” (21.07.2005., 7. Ipp). Sk. citatu pieméros talak teksta un

1. pielikuma datbazé.

13 Detalizétas analizes laika daZus citatus bija sareZgiti iedallt kategorija saskana ar izvéléto tematisko kategoriju
sistému. Lielakoties tie bija pozitivi apgalvojumi vai izteikumi, kas saistiti ar attistibu Latvija.



Si sadala iepazistina ar politiku homofobisko izteikumu tematiskajam kategorijam
Latvija. Katra kategorija ietver $§adu informaciju:

o  Tematiskas kategorijas iss raksturojums

o  Tabiezums politiku izteikumos

o Pieméri (tabula, ietverot informaciju par runataju, avotu un atsaucém uz citam

tematiskajam kategorijam, kur attiecinami)

Sis zinojums noslédzas ar sadalu “Secinajumi un jautajumi apsvérsanai’, kur tiek ieziméti
svarigi jautajumi saistiba ar atklajumiem tematiskajas kategorijas.

Tematiskas kategorijas sakas ar tris relativi pozitivam vai atbalsto$am kategorijam, kam

seko vairakas negativas kategorijas.

1. CILVEKTIESIBAS, EIROPAS VERTIBAS

Dazi Latvijas politiki, aizsargajot LGBT cilvéku tiesibas, ir piesaukusi visparéjas
cilvektiesibas un/vai Eiropas vertibas, lai kritizétu geju un lesbie$u arstéSanas
piedavajumu Latvija. Kops izskatas, ka terminam “cilvéktiesibas” Latvija tiek piedévétas
dazadas nozimes, $eit ir interesanti aplukot piemérus ar pozitivam atsauksmém uz
Eiropas vértibam saistiba ar apgalvojumiem, kas pozicioné Eiropu ka izvirtibu veicino$u

avotu pagrimumam (sk. 8. tematisko kategoriju).

LIETOJUMA BIEZUMS

Pozitivo tematisko kategoriju vida §i ir viena no visbiezak sastopamajam, ko min
atbalstu paudosie politiki. Lidzigi paréjam divam pozitivajam kategorijam, to politiki
ir izmantojusi daudz biezak pla$sazinas lidzeklos un publiskas diskusijas 2006. gada.
Tomeér termini “cilvéktiesibas” vai “Eiropas vértibas” saistiba ar LGBT cilvékiem Saeima

dzirdéti reti.

DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA )

RUNATAJS UN VINA CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM DATUMS, NOTIKUMS,
LOMA POLITIKA, TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST) AVOTS

POLITISKA PARTIJA

Ingrida Circene, “Cilveka tiesibas nav saistamas ar Saeimas plenarséde
Saeimas deputate (JL) | diskriminaciju, neiecietibu, [aunu un naidu.” | par grozijumiem

Darba likuma.

Oficiala Saeimas

stenogramma
Aigars Kalvitis, LR “Katram politikim ir skaidrs, ka cilvektiesibas | Intervija Latvijas
Ministru prezidents ir jaievero un cilvekus nevar skirot péc kadam | Radio, 12.06.06.

(TP) pazimem.”
“Diena”, 20.06.06.,

1. Ipp.
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RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM
TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Artis Pabriks, LR

»Minoritasu tiesibu nodrosinasana ir viens

Citats laikraksta

Arlietu ministrs (TP) no demokratiskas valsts pamatprincipiem, un | “Qac”, 31.06.06.
miisu interesés ir nepielaut lidzigas situacijas
atkartosanos nakotné”

Vaira Vike-Freiberga, “Homoseksualisms nav noziegums, cilvékiem Citats no

Latvijas Valsts
prezidente

ir tiesibas atklati paust savu viedokli. Bet
valstij ir pienakums aizsargat savus pilsonus
no agresijas. Péc pievienoSands Eiropas
Savienibai Latvija pienéma ari Eiropas
Savienibas vértibas. Pie tam pieder ari

intervijas Austrijas
laikrakstam “Die
Presse”

“Yac”, 28.07.06.,
“Becmu Cezooms”,

iecietiba pret seksualajam minoritatéem.” 28.07.06.
Dagnija Stake, LR “Mes sabiedriba neesam pietiekami rundjusi Portala Politika.
Labklajibas ministre par homoseksualitates problemu, neesam to lv rikota diskusija
pietiekami skaidrojusi. Més varda brivibu “Seksualo

(Z7S)

censamies noslapet ar represivam metodem,
kas ir galéjais solis”

minoritadu tiesibas
Latvija: sapnis vai
realitate?”, 20.07.06.

ITeraksts no
diskusijas

2. PROTESTS PRET NEPIENEMAMIEM IZTEIKUMIEM

Sipozitiva tematiska kategorija iezimé politiku protestu pret citu politiku nepienemamam
runam (pieméram, neadekvatam debatém vai aicindjumiem uz naidu) bez fundamentala
izaicinajuma teksta. Tadéjadi tas ne vienmér ir pozitivs geju/lesbie§u novértéjums vai

apgalvojums to atbalstam.

LIETOJUMA BIEZUMS
Tapat ka paréjas divas pozitivas tematiskas kategorijas, $o politiki lietojusi biezak

plassazinas lidzeklos un publiskas diskusijas 2006. gada. Ta ir reti lietota Saeima.

DAZ1 PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA)

RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM TEMATISKAJAM
KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS,
NOTIKUMS, AVOTS

Vaira Vike-Freiberga,
Latvijas Valsts
prezidente

“Katra publiska izteiciena autoram par to ir
jabat atbildigam.”

Preses konference
lidosta, 25.06.06.

“Teneepagp”,
22.06.2006




RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM TEMATISKAJAM
KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATtums,
NOTIKUMS, AVOTS

Ainars Latkovskis,
LR Ipaso uzdevumu
ministrs sabiedribas
integracijas lietas (JL)

“Ja bus incidenti, par to bus atbildiga LPD, kas
savos politiskajos mérkos uzkurinaja kampanu.
Nevienam netiek prasits atbalstit gejus un
lesbietes, bet jabut neitralai attieksmei.”

Citats laikraksta
“Diena”, 22.07.05.,

3. Ipp.

Ingrida Circene,
Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko

lietu komisijas
priekssédétaja

(JL)

“..ir nozélojami klausities, ka kristigi cilveki
pauz klaju naidu, agresiju un neiecietibu pret
saviem lidzcilvekiem, kur vardos tiek sludindts
pilnigi pretéjais — milesim savus tuvakos.”

Saeimas
plenarséde,
31.05.06.

Oficiala Saeimas
stenogramma

Aigars Kalvitis, LR
Ministru prezidents
(TP)

“Tada neiecietiba, ka ceturtdien parlamenta,
Latvija lidz $im nav bijusi novérota,” -
pasvitroja premjers. Vinam labak patiktu,

ja deputati risinatu jautajumus, kas ir vinu
tiesa atbildiba ta vieta, lai ,,nodarbotos ar
nepiedienigu izteicienu izmantosanu un
apsaukasanos parlamentd, veicinot neiecietibu
sabiedriba’.

Latvijas Radio,
12.06.06.

“Yac”, 20.06.06.

Artis Pabriks, LR
Arlietu ministrs (TP)

Briviba izpaust viedok]us nenozimé, ka

ir jatraucé citiem izpaust savu viedokli, -
uzskata Pabriks. Vinam ir ,,sapigi un kauns
par to, kas notiek Rig@”. Latvijas galvaspilséta
‘situdacija Sodien, 21. gadsimta, ir tada pati, ka
Rietumeiropa 17. gadsimta. Un tas neglaimo
mums visiem’.

Citats laikraksta
Yac”, 28.07.06.

3. JURIDISKS/PROCESUALS IEBILDUMS PRET DISKRIMINEJOSO
LIKUMPROJEKTU/LEMUMU

Si tematiska kategorija norada uz runu, kura politiki lieto likumiskus vai juridiskus
argumentus, lai batiba atbalstitu geju vai lesbiesu tiesibas saistiba ar diskriminéjosiem
nosacijumiem. Dazos gadijumos emocionals viedoklis ir iztraksto$s un ta vieta politiki
izsaka atbalstu, piesaucot likumiskas tiesibas. Lai ka, tomér ir gadijumi, kur “juridiskie”

argumenti ir saviti ar emocionalajiem, ka tas redzams talak minétajos pieméros.

LIETOJUMA BIEZUMS

Tapat ka paréjas divas pozitivas tematiskas kategorijas, $o politiki lietojusi biezak

plassazinas lidzeklos un publiskas diskusijas 2006. gada. Ta ir reti sastopama Saeima.
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DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA)

RUNATAJS UN VINA CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM DATUMS, NOTIKUMS,
LOMA POLITIKA, TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST) AVOTS

POLITISKA PARTIJA

Ingrida Circene, “Valdosas koalicijas histériska homofobija JL timeklvietne,
Saeimas deputate un liekuliba cilvektiesibu un kristigo vertibu | 06.07.06.

(JL) tulkosana novedis pie ta, ka miljoniem

latu nodoklu maksataju naudas netiks
novirziti pensijam, bérnu pabalstiem vai
citu socialo problemu risinasanai, bet gan
So politiku ambiciju varda parskaititi soda
naudas péc zaudeétam starptautiskam tiesu
pravam”, uzskata Saeimas Cilvéktiesibu un
sabiedrisko lietu komisijas prieksseédétaja
Ingrida Circene.

Ilze Vinkele, partijas | “Man skiet nepienemami iemesli, kas Portala Politika.lv rikota
parstave (TB/LNNK) | kalpojusi par pamatu gajiena aizliegSanai. diskusija “Seksualo
St nav pirma reize, kad Rigas dome, minoritasu tiesibas
aizbildinoties ar nespéju nodrosinat kartibu | Latvija: sapnis vai
un neminot neko vairak, ierobeZo cilveku realitate?”, 20.07.06.

tiesibas uz pulcésanos. Par [oti bistamu
tendenci uzskatu policijas iesaistisanos
politika. Likums par policiju saka, ka
policija aizsarga personas neatkarigi no

to pilsonibas, sociald, mantiska stavokla,
prasmes un naciondlds piederibas, dzimuma
un vecuma, izglitibas un valodas, attieksmes
un parliecibas”

www.politika.lv,
diskusijas stenogramma

4. JURIDISKS/PROCESUALS ATBALSTS DISKRIMINEJOSAM
LIKUMPROJEKTAM/LEMUMAM

Si negativa tematiska kategorija ir lidziga iepriekséjai tematiskajai kategorijai (kura ir
pozitiva), tacu ta atsaucas uz politiku apgalvojumiem, kas pauz likumiskus argumentus
pret geju un lesbiesu tiesibu aizsardzibu, taja pat laika izsakot atbalstu diskriminéjosam
likumam vai léemumam. Datubazé ir atrodams interesants ieraksts, kur pasreizéjais LR
Ipasu uzdevumu ministrs sabiedribas integracijas lietas Oskars Kasténs (LPP) izmantojis
likumisko argumentu, lai atbalstitu pasa parstavétas partijas nostaju, kas vérsta pret

gejiem un lesbietém.



LIETOJUMA BIEZUMS

No visam negativajam tematiskajam kategorijam $i ir lietota salidzinosi reti. Ir vérojama

neliela tas pielietojuma samazinasanas 2006.gada.

DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA)

RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM
TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Andrejs Naglis,
Saeimas deputats
(LPP)

“Musu latviesu tautai ir labs teiciens, ka

ar vienu darvas pilienu var sabojat veselu
medus podu. So teicienu var ari attiecinat uz
Civillikumu un Darba likumu. Darba likuma
7.panta otraja dald un 29.panta devitaja

Saeimas plenarséde,
15.09.05.

Oficiala Saeimas

deputats (ZZS)

So lietu, varbiit ka tomer esosa situdcija,
kad nebija 37 esoa... speka esosa redakcija,
nav sagadajusi nekadas problémas - ne
cilvektiesibam, ne religisko organizaciju, ja...
Bija normali... normala likumdosana par
darbu, kura skaidri teikts, ka bez jebkadiem
tieSiem vai netiesiem... diskriminacijas,
aizliegumiem. Ta ka viss jau ir pateikts.”

o o ~ stenogramma
dala tiek ieviests papildinajums - varétu
teikt, ciniski, bezkaunigi un uzbazigi tiek
uzspiesta tadas normas iestrade ka “seksualds
orientacija””
Arvids Ulme, Saeimas | “Ja jau patiesam ir sacélies tads tracis ap Komentars

laikraksta “Latvijas
Avize”, 03.08.06.

Janis Smits, Saeimas
deputats, pasreizéjais
Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko

lietu komisijas
priekssédétajs (LPP)

Uz jautajumu, kadél vins piedavaja izsvitrot
no saraksta seksualo orientaciju, Smits
atbildéja, ka jebkada veida diskriminacija

ir aizliegta Darba likuma 7. panta, ka ari
Satversmes 91. panta, tadé] nav nepiecieSams
uz to likt akcentu (4). Bez tam, péc deputata
domam, ievadot terminu ,,seksuala
orientacija” var rasties problémas ar ta
noteiksanu. “Jo seksuala orientacija - tie nav
tikai heteroseksuali un homoseksualisti. Tas ir
ari visadas seksualas patalogijas (9, 17, 18),”
paskaidro Smits.

Citats laikraksta
“Tenezpag”,
21.06.06.

5. NACIONALISMS

Viena no negativajam tematiskajam kategorijam, kas vérstas pret LGBT cilvékiem, ir
izteikumi, kas piesauc nacionalismu, valstiskumu un “latvietibu” No dazu nacionalistu
puses argumenti tiek pamatoti ar etnisko latvie$u izpratni par naciju (un valsti) un
ar mérki pasargat tas viendabigumu un integritati, izsledzot vai paklaujot gejus un
lesbietes.
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Tacu ir gadijumi, kur “latvietiba” nav uzsvérta pati par sevi, bet biezak ir uzsvars uz
valstiskuma principiem. Tie var but palini sniegt véstijumu etniskajam minoritatém ar
mérki saliedét tos pret citu minoritati — lesbietém un gejiem. Sados gadijumos runataji
meklé papildu argumentus un tadejadi piesauc virs un apaks$nacionalas identifikacijas,
ka, pieméram, kristietiba un “gimene”.

Pamata piepémums ir tads, ka homoseksualitate un homoseksuali ir tie$s apdraudéjums
nacijas (cilvéku) eksistencei un valstij. Si tematiska kategorija ka tada daziem politikiem
ir ciesi saistita ar TK6 (kristietiba), TK 7 (morale), TK 8 (arzemju izlaidiba) un TK11
(demografiska krize)™.

Dazkart homofobisko izteikumu konteksta nacionalisms tiek pausts caur kristietibu, t.i.
“més esam uz kristigam vértibam balstita valsts” (LR Ministru prezidents Aigars Kalvitis).

Sados gadijumos nacija tiek definéta caur kristietibu vairak ka no etniska viedokla.

LIETOJUMA BIEZUMS

No sastopamibas viedokla, nacionalisma/valstiskuma piesauksana atrodas pa vidu,
salidzinot ar citam negativajam tematiskajam kategorijam. Fakts, ka ta nav viena no
pasam popularakajam tematiskajam kategorijam, ir kas lidzigs parsteigumam, tomeér

talak piedavatajos apsvérumos tas var paradities slépta forma citu kategoriju ietvaros.

DAZ1 PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA)

tiesibam, atstadami novarta bérnu tiesibas
un lidz ar to ari valsts intereses (5; 7). Stipra,
tradicionala gimene ir valsts vislielaka vertiba

RUNATAJS UN VINA CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM TEMATISKAJAM DATUMS, NOTIKUMS,

LOMA POLITIKA, KATEGORIJAM, JA ATBILST) AVOTS

POLITISKA PARTIJA

Inese Slesere, Saeimas | “Viendzimuma laulibu parstavju aizstavji Saeimas

deputate (LPP) savukart uzmanibas centra censas izvirzit plenarséde,
jautajumu par pieaugusu personu vienadam 15.09.05.

Oficiala Saeimas

Saeimas deputats
(TB/LNNK)

normaliem atzitiem morales principiem

un $adu patologiju nevajadzetu likuma
ierakstit.(5, 7, 9) Més jau gana esam talu
ielaidusi, ja ta varétu apzimet So uti, kazoka

(14)”

- . . 5 stenogramma
(5; 7). Un, tikai stiprinot un aizsargajot to, mes
varam parvarét demografisko krizi un noverst
Latvijai draudoso demografisko katastrofu.”
Péteris Tabuns, “Mes latviesi esam pratusi dzivot péc saviem Saeimas

plenarséde, 31.5.06

Oficiala Saeimas
stenogramma

14 Pieméram, sk. Saeimas deputates Ineses Sleseres (LPP) izteikumus talak. Ir pieejami arf interesanti vid-
eoieraksti timek|vietné www.youtube.com, kur Janis Smits, pasreizéjais Saeimas Cilvéktiesibu un sabiedrisko
lietu komisijas priek$sédétajs vada “No Pride” demonstrantu sapulci, dziedot Latvijas Valsts himnu “Dievs, svétr
Latviju!”, vienlaikus manipuléjot ar religiju un nacionalismu/valstiskumu, kamér viss pasakums notiek krievu
valoda: http://www.youtube.com/watch?v=zJJ_pTMp-QQ.




piederibas, ievéléta
Saeima no JL
saraksta)

atbalstit to vertibas. Es izvélos Latviju, Latgali,
kristigo ticibu, musu tradicijas un morali(5, 6,
7)>

RUNATAJS UN VINA CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM TEMATISKAJAM DATUMS, NOTIKUMS,
LOMA POLITIKA, KATEGORIJAM, JA ATBILST) AVOTS

POLITISKA PARTIJA

Inara Ostrovska, “Jebkurs var iet kopa ar socialistiem, Viedoklis

Saeimas deputate komunistiem, Briseli, Kremli, ANO, laikraksta

(Bez partejiskas homoseksualistiem, Sorosu, arzemniekiem un “Neatkariga Rita

Avize”, 20.07.06.,
2. 1pp.

6. KRISTIETIBA

Sie argumenti sevi ietver religiju, jo ipasi - kristietibu, lai pamatotu geju un lesbiesu
izslégsanu no tikumiskas sabiedribas. Tikumiska sabiedriba biezi vien tiek salidzinata ar
naciju, tadejadi attélojot naciju ne tikai ka latviesus, bet ari ka kristiesus.

Saskana ar Latvijas Republikas Satversmi, baznica formali ir atdalita no valsts. Tomér
pédgjos gados lidz ar pret gejiem un lesbietém vérsto religisko fundamentalismu un
aktivu “tradicionalo” vértibu atbalstiSanu no Evangéliski luteriskas un Romas katolu
baznicas puses, abas §is linijas (valsts un baznica) ir izpladusas. Tadu politisko partiju
ka LPP stratégija ari ir saistita ar $im tendencém. Un tas nav tikai atsevikas partijas vai
kristie$u grupas, kas pastav uz vinu interpretaciju par kristietibu, lai ietekmétu politisko
diskursu Latvija. Ministru prezidents ir atsaucies uz “valsti, kas balstita uz kristigam

vértibam”'°,

LIETOJUMA BIEZUMS

Atsauk$anas ar kristietibu vaikristigam vértibam ir viena no popularakajam tematiskajam
kategorijam, ko izmantojusi politiki, kas kultivé negativu viedokli. Neparsteidz tas, LPP
deputati ir tie, kas visbiezak izmantojusi pret gejiem un lesbietém vérstos izteikumus

“kristigas” tematiskas kategorijas ietvaros.

DAZ1 PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA)

RUNATAJS UN VINA CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM TEMATISKAJAM DATUMS, NOTIKUMS,

Ministru prezidents
(TP)

valsts, un més nevaram reklamét, teiksim, lielai
sabiedribas dalai nepienemamas lietas (6, 7, 10,
17)”

LOMA POLITIKA, KATEGORIJAM, JA ATBILST) AVOTS
POLITISKA PARTIJA
Aigars Kalvitis, LR “Mes esam uz kristigam vértibam balstita Citats laikraksta

“Latvijas Avize”,
21.07.05., 7. Ipp.

15 Skat. pieméru tabula. Lidzigs apgalvojums ieklauts A.Kalvida véstulé organizacijai Human Rights Watch

(2006.gada 76.augusts).
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RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM TEMATISKAJAM
KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Janis Smits, Saeimas
deputats, pasreizéjais
Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko

lietu komisijas
priekssédétajs (LPP)

“Dievs pasarg" Latviju no sodomisma un
neskistibas gréka!”

Saeimas plenarséde,
31.05.06.

Oficiala Saeimas
stenogramma

Naglis Andrejs,
Saeimas deputats
(LPP)

“To var paveikt tikai visas baznicas Latvija,
apvienojoties. Jaatzist, ka valdiba ir cilveki,
kuri nav pret ,Rigas Praida 2006” rikosanu.
Vini vienkarsi vélas parcelt So gajienu uz

citu vietu, talak prom no Rigas centra. Bet
miisu Pirmas partijas frakcija un es pats

ka katolis kategoriski sakam né jebkadiem
tadiem pasakumiem. Nedrikst pielaut
jebkadu homoseksualistu ricibu Latvija (13).
Pagajusaja gada vini lndza atlauju rikot
praidu, bet Sogad vini jau pieprasa un uzstaj.
Liels paldies baznicai Jauna paaudze par to,
ka vini ir pirmie, kas runa par So problemu un
aktivi cinas ar $o virusu (9, 14). Bet galvenais
ir tas, visas misu valsts kristigas konfesijas ir
pret to. Dievs ir ar mums, un mes uzvaresim
(6)!”

P — »
Jaunas paaudzes
konferencé

www.baznica.info,
16.07.06.

Dainis Turlais,
Saeimas deputats,
Latvijas delegacijas
parstavis Eiropas
Drosibas un
sadarbibas
organizacija - EDSO
(LPP)

“No sevis varu pateikt, ka politikis un ka

ticigs cilveks esmu parliecinats, ka cilvekiem
uz zemes ir jadzivo péc Dieva noteikumiem.
Homoseksualisms ir arpus Dieva noteikumiem
(6). Un katra kristiesa pienakums ir ar to
cinities, aizstavot savus principus. Vislielaka
problema ir atmodinat kristietibas garu
cilvekos tikpat liela meéra, ka tad, kad mes
atmodamies no komunisma. Esmu parliecinats,
ka parvarot garigo stagnaciju Saja sabiedriba,
meés spésim parvaret visu to, kas ir pret Dieva
noteikumiem. Tai skaita ari homoseksualismu.
Baznicai “Jauna paaudze” nedrikst apstaties,
tai ir jacinas vel aktivak pret homoseksualismu
(15, 16). Un tad mes tiesam uzvarésim!”

P— >
Jaunas paaudzes
konferencé

www.baznica.info,
16.07.06.

Janis Smits, Saeimas
deputats, pasreizéjais
Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko

lietu komisijas
priek$sédétajs (LPP)

“Meés esam kristiesi, un mums homoseksualisms
nav pienemams (6).”

Citats laikraksta
“Yac”, 19.07.06.




7. TIKUMIBA

Sie argumenti lielakoties piesauc gimenes vértibas un biezi vien nenoteiktu tikumibu
(ka pretéju, pieméram, religiskajai tikumibai), lai pamatotu geju un lesbie$u izslégsanu
un/vai paklausanu. Dazkart atsauce ir arl uz “nacionalo tikumibu,” kas sasaista $os

argumentus ar citam homofobisko izteikumu tematiskajam kategorijam.

LIETOJUMA BIEZUMS

Si ir otra visbiezak pret LGBT cilvekiem lietota kategorija. Ta ir loti populara ari LPP

deputatu vida.

DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA )

RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM TEMATISKAJAM
KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Janis Smits,
Saeimas deputats,
pasreizéjais Saeimas
Cilvektiesibu

un sabiedrisko

lietu komisijas
priekssédétajs (LPP)

“Nebiis gimenes, nebiis pécnaceju, nebiis neka(7,
11). Pasauleé ir vairakas izpratnes par laulibu -
dazas valstis ar laulibu saprot dzivosanu kopa.
Un kas ir dzivosana kopa - kopigs ledusskapis,
gulta? Vel citur laulibu saprot ka dzivosanu kopa
milestibas deé] - ari tas ir kaut kas visparigs.

Bet miisu izpratne, kas balstas uz kristigam
vertibam, lauliba ir radita ka viriesu un sieviesu
savieniba un péc tam bérnu radisana(6, 7).
Dievs, kad radija cilvekus, ari teica — auglojieties
un vairojieties, un piepildiet zemi,” Neatkarigajai
sacija J. Smits.

Citats laikraksta
“Neatkariga Rita
Avize”, 21.12.05.,

1. Ipp.

Ainars Bastiks,
bijusais un tagadéjais
LR Bérnu un
gimenes lietu
ministrs (LPP)

Vinaprat, ‘Sada gajiena pielausana, pirmkart,
apdraud bérnu tiesibas, jo vinu uztvere un
vertibu sistéma vel tikai veidojas (7, 17).
Otrkart, apdraudetas ir gimenes tiesibas - tikai
sievietes un virieSa lauliba var rasties bérni.
Latvija, kura izmirst, kur biitu jauzsver gimenes
vertibas (7, 11), tadejadi tiek apkaunota (10).”
Treskart, publiska geju un lesbiesu parade
aizskar kristie$us — “jo nenormaliba tiek
sludinata par normalu paradibu (6, 9).

Citats laikraksta
“Rigas Balss”,
20.07.05.

8. ARZEMJU IZLAIDIBA

Sajos izteikumos runataji apzimé Latviju ka valsti, kura ir saglabajusi tradicionalas
veértibas, kas rietumu valstis jau ir zudusas. No $i skatu punkta liberalisms, ietverot ar
geju un lesbie$u tiesibu aizstavésanu, ir attélots ka Rietumu izlaidiba, ietverot étisko
pagrimumu un materialismu, un tas ir uzspiests no arpuses, konkréti — no Eiropas.
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LIETOJUMA BIEZUMS

Popularitates zina tematiska kategorija “Arzemju izlaidiba” atrodas pa vidu ka pret gejiem
un lesbietém vérstas runas veids.

DAZ1 PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA)

RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM
TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Inta Feldmane,
Saeimas deputate
(LPP)

“Eiropas Savieniba ir sekulars veidojums,
kas norobeZojas no kristigam vertibam un
baznicas, kura ir So garigo vertibu sargataja,
glabataja un neséja tauta (6, 8, 18). Un

Saeimas plenarséde,
15.09.05.

; A © Saeimas
tapéc top tadi absurdi kriteriji, kam nav stenogramma
nekadas garigas autoritates tautd, jo ta
sava genétiskaja atmina (18) gadsimtiem
ilgi ir saglabajusi un iznesusi sava Raditaja
cilvekiem teiktos vardus: “uglojieties un
vairojieties!””
Mareks Seglins, “Sobrid, paldies Dievam, vél Latvija ka pati TV zigu
Saeimas deputats, par sevi saprotama ir viriesa un sievietes programma “LNT

Saeimas Juridiskas

lauliba (7). Bet viena dala Eiropas, kur,

Zinas”, 12.10.05.

komisijas manuprat, tas ir aiz tadas parak bagatas,
priekssédétajs (TP) parsatinatas dzives, tas ir saprotams savadak
un skiet norma(8).”
9. SLIMIBA

Sie argumenti apzimé gejus un lesbietes ka slimus un ar novirzém, arl piemérus vai
véstneSus dazadam “parafilijam,” pieméram, pedofilijai, zoofilijai un nekrofilijai.
Kategoriju izveides un analizes noluka atsauces uz “zoofiliju”, “nekrofiliju” un
“pedofiliju” ari ir ieklautas analizé, jo runataji apzinati tas jauc. Runataji dazkart ari
piesauc homoseksualitates ka mediciniska termina attistibas vésturi, kas ilgi vien tikusi
diskreditéta.

LIETOJUMA BIEZUMS

Si ir viena no popularakajam tematiskajam kategorijam, ko Latvijas politiki izmanto
pret gejiem un lesbietém. Interesanti, ka LPP §1 nav viena no galvenajam izmantotajam
kategorijam izteikumos, kas vérsti pret gejiem un lesbietém.



DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA )

RUNATAJS UN VINA LOMA
POLITIKA, POLITISKA
PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM
TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Ainars Slesers, de facto
partijas lideris (LPP)

““Rigas pilsétas izpilddirektoram Erikam
Skaparam (JL) bitu jauznemas atbildiba
par “izvirtibas parades”(9) atlausanu,
tade| Latvijas Pirma partija (LPP) jau
pirmdien lems par neuzticibas izteik$anu
izpilddirektoram,” informéja LPP valdes
priekssedetajs Ainars Slesers””

Citats laikraksta
“Latvijas Avize”,

23.07.05., 4. Ipp.

Juris Lujans,
prominents partijas
biedrs (LPP)

“Vins kapa tribiné un, citéjot Bibeli,
sniedza visai emocionalu pazinojumu.
Ta batiba bija $ada: opozicija vienkarsi
izmanto savas iespéjas un mégina radit
plaisu koalicija; LPP asi nosoda notikugo
seksualo minoritasu gajienu, ta¢u notikuso
par nenotikusu vairs padarit nevar; ja ari
E. Skapars tiks gazts no amata, situacija
radikali nemainisies un “homoseksualisti
turpinds darit nelietigas, perversas un
stulbas lietas(7, 9)”

Citats laikraksta
“Neatkariga Rita
Avize”, 21.07.05.,

2. 1pp.

Sergejs Zuravlovs,
Rigas domes Deputats
(“Dzimtene”/TSP)

Savukart Sergejs Zuravlovs (Dzimtene/LSP)
satraucas, ka tagad ari “satanisti, kanibali,
nekrofili un zoofili” (9) prasis iespéju marsét
kaut pie Brivibas pieminekla (5).

Citats laikraksta
“Neatkariga Rita
Avize”, 21.07.05.,

2. 1pp.

Janis Smits, Saeimas
deputats, pasreizéjais
Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko lietu
komisijas priek$sédétajs
(LPP)

“Stsdienas balsojums patiesiba ir [oti bitisks
un vesturisks balsojums, kas var atvert
slazas Siem pederastijas, lesbianisma,
pedofilijas, zoofilijas, nekrofilijas un citu
patologiju legalizacijai nostiprinasanai
likumdoSanas limeni (9, 14)”

Saeimas plenarséde,
31.05.06.

Saeimas
stenogramma

Péteris Tabtins, Saeimas
deputats (TB/LNNK)

“Bérnu pasargasana, par ko Seit jau bija
runa, no Sis nenormdlibas. Un tie nav citadi
domajosie, bet citadi — nenormali orientétie.
(9) Un, redziet, nopietni psihiski slimus ved
uz Aptiekas ielu. Un Zél, ka nav izdomata
kaut kada stacionara iestade, kura ari Sos
cilvekus derétu paarstét druscin, tad vini
mums biitu krietni vien mazak. (9, 13, 15)
Bet nu tik talu més neesam nonakusi, bet
varbit, ka nakotné nonaksim.”

Saeimas plenarséde,
31.5.06.

Saeimas
stenogramma
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10. SAZVERESTIBAS TEORIJA

Cits populars pamatojums geju un lesbiesu izslég$anai vai paklausanai ir tas, ka geji un
lesbietes riko propagandas kampanu ar mérki “homoseksualizét” sabiedribu. No §1 skatu
punkta homoseksualitate tiek pasniegta ka ideologija. Sie argumenti izkroplo cinu par
tiesibam, parveidojot to par cinu péc varas, un atnem iespéju saprast, ka demokratiska
sabiedriska telpa var eksistét dazadi lidzaspastavésanas veidi. Dazkart §1 tematiska
kategorija ir cie$i saistita ar 8. tematisko kategoriju “Rietumu izlaidiba, étikas trikums,
uzspiests no Eiropas”).

LIETOJUMA BIEZUMS

Ideja par sazvérestibas teoriju, kas izplatita propagandas cela ar mérki homoseksualizét
sabiedribu, ir tresa popularaka pret gejiem un lesbietém vérsto izteikumu forma. Janis
Smits, pasreizéjais Saeimas Cilvéktiesibu un sabiedrisko lietu komisijas priekssedétajs
ir ipasi aktivs $is kategorijas izmantotajs, autors kopskaita vairak ka pusei LPP publisko

izteikumu.

DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA )

Viens no satrauco$akajiem piemériem ir starp politikiem un religiskajiem lideriem
plasi izplatitais un lietotais “Geju manifests”, kas rakstits Amerikas Savienotajas Valstis
ka satira. To 2006. gada 31.maija Saeimas plenarsédé pilniba nolasija Janis Smits,
pasreizéjais Saeimas Cilvéktiesibu un sabiedrisko lietu komisijas priek§sédétajs, kad vins
vél bija Saeimas deputats. Viens no Latvijas politikiem pat kladaini apgalvoja, ka geju
manifestu ka draudu nolasija geji ASV Kongresa'®.

RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM
TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Leopolds Ozolins,
Saeimas deputats
(2ZS)

“Sabiedribas bailes un neveélésanas aktivi
aizstavet normalu dzivesveidu, jo tas, lik,
neesot moderni, iedrosinajusi pederastus ne
tikai savas gulamistabas urket vienam otra
pakalu, bet ari nekaunigi un atklati uzbazties
ar sava perversa dzivesveida propagandu.”

Saeimas deputata
pazinojums
plassazinas
lidzekliem,
18.07.05.

Janis Smits, Saeimas
deputats, pasreizéjais
Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko

lietu komisijas
priekssédétajs (LPP)

“Tiesi tade| es ieteiktu katram deputatam,
kurs balsos par homoseksualisma legalizaciju,
vairs neiet un nelikt ziedus pie Brivibas
pieminekla, jo ar savu balsojumu vins biis
lidzdaligs tiem, kas sava laika centds iznicinat
misu tautu (5, 11).”

Saeimas plenarséde,
31.05.06.

Saeimas
stenogramma

16 Diskusija par veidu ka radikalie labéjie spéki ASV manipuléja ar $o satiru, atrodamas Seit:
http://rainbowallianceopenfaith.homestead.com/GayAgendaSwift Text.html



RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM
TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Dzintars Rasnacs,
Saeimas deputats

“.. nu aicinu novérst to heterofobu
pedokratiju (18), kas $obrid nak Latvijas

Saeimas plenarséde,
31.05.06.

(LPP)

ieskaidrot, ka seksualas attiecibas starp viena
dzimuma cilvékiem ir absoliti normala
paradiba (10)! Nakamais logiskais solis

no seksualo minoritasu puses - censties
panakt viendzimuma laulibu atziSanu (10)!
Saprotiet, més negribam nevienu represet.

Bet ari kluséjot skatities uz to, kas Sodien
notiek, nedrikst. Mums jau ta ir demografiska
krize (11), bet Seit vél homoseksualisma
propaganda (10)! Kas bis rit? Atnaks zoofili
un saks apgalvot, ka lauliba starp cilveku un
suni misdiends ir pilniba pielaujama (9).

Ja pats zoofils neiebilst un no dzivniekiem
rakstisku sidzibu nav bijis, tad “tolerances”
péc ari tadas seksudlas attiecibas var legalizet,
turklat juridiski (17, 18)!”

(TB/LNNK) valsti (5)” .
Saeimas
stenogramma
Ainars Slesers, “Sodien, nemot veéra seksualo minoritasu Citats laikraksta
Saeimas deputats, de paaugstinato aktivitati, es teiktu, ka situdcija “Becmu Cezo0Hs",
facto partijas lideris ir bistama (10). Visai sabiedribai censas ari LPP timekla

vietné, 17.09.05.

11. DEMOGRAFISKA KRIZE

Sie argumenti atsaucas uz demografisko krizi Latvija, kuru apzinati veicina
homoseksualitate, un vaino gejus un lesbietes pie sabiedribas un nacijas (etniskas
grupas) sagrau$anas.

Iedzivotaju skaita un dzimstibas samazina$anas ir aktuala probléma liela dala Eiropas.
Latvija dazi politiki vélas parvérst LGBT kopienu par grékazi, kas ipasi vainigs pie

demografiskas krizes un kopuma - pie sabiedribas visparéjas sagrausanas.

LIETOJUMA BIEZUMS

Lai ari $1 nav viena no popularakajam tematiskajam kategorijam no Latvijas politiku

puses, ta ir ipasi iemilota LPP vida, kas ir autori lielakajai dalai o apgalvojumu.
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DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA )

RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM
TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Janis Smits, Saeimas
deputats, pasreizéjais
Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko

lietu komisijas
priekssédétajs (LPP)

< -»

“Vajag pateikt skaidru “né” visiem tiem
Rietumu gudrajiem, kas muisu tautai grib
ieteikt doties brivpratiga pasnaviba, jo, ka jiis
zinat, no homoseksualistiem bérni nerodas (5,

7,8,11,18)”

Saeimas plenarséde,
31.05.06.

Saeimas
stenogramma

Almers Ludvigs, Rigas
Domes deputats,
baptistu macitajs
(LPP)

“Uzskatu, ka likuma normas atlauj
pasvaldibai pienemt motivétu lemumu atteikt
gajiena rikoSanu, jo homoseksualo attiecibu
popularizacija un prasibas tds atzit par normu
novedis pie miisu pamata vértibu — gimenes
lomas, dabisko laulibu un dabiskas gimenes
izprasanas - degraddcijas (7, 11)7

Citats laikraksta
“Qac”, 09.07.06.

Juris Kokins, LPP
biroja vaditajs, akciju
sabiedribas “Latvijas
Pasts” padomes
loceklis, Rigas pilsétas
Vélésanu komisijas
priekssédétajs (LPP)

LPP biroja vaditajs J. Kokins veél plasak
visparina $o domu: “Dieva noteiktas kartibas
neieverosana novedis pie cilvéces iznicibas, jo
viendzimuma laulibas bérni nedzimst (6, 7,
11, 18)”

Citats laikraksta
“Diena”, 15.12.05.,

2. Ipp.

Ainars Slesers,
Saeimas deputats, LR
Satiksmes ministrs
(LPP)

“Mums jau ta ir demografiska krize, bet Seit
vél homoseksualisma propaganda (10, 11)!”

Citats laikraksta
“Diena”, 25.11.05.,

3. Ipp.

13. IZSLEGSANA NO PUBLISKAS TELPAS

Sie izteikumi pieprasa geju un lesbiesu izslég$anu no publiskas telpas, tadejadi méginot
padarit publisko telpu viendabigu. ledomatie izslégsanas veidi ir, sakot ar prasibu, lai
geji un lesbietes paliek tur, kur vini ir (biezi vien kladaini saistot homoseksualitati tikai
ar seksualam darbibam gulamistaba), lidz ar radikaliem aicinajumiem ar izstti$anu uz
garigam dziednicam, meZu vai cietumu.

LIETOJUMA BIEZUMS

Si ir viena no vismazak lietotajam neiecietigu izteikumu kategorijam, tomér ta paradas

diskusijas saistiba ar praidiem/gajieniem.



DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA)

RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM TEMATISKAJAM
KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Aigars Kalvitis, LR
Ministru prezidents
(TP)

“Rigas Domes amatpersonas ir pienémusas
nepardomatu un kladainu lemumu atlaut
seksualo minoritasu paradi Vecriga,”

$odien Latvijas Neatkarigas televizijas
(LNT) raidijuma “900 sekundes” teica
Ministru prezidents Aigars Kalvitis. “Man
ka valdibas vaditajam nav pienemams, ka
miisu galvaspilséta, pasa Rigas sirdi, blakus
Doma baznicai notiks seksualo minoritasu
parade (13). Tas nav pienemami. Meés esam
uz kristigam vertibam balstita valsts (6).
Mes nevaram reklamet lielakai sabiedribas
dalai nepienemamas lietas,” (7) teica Kalvitis.
“Naksies katram pasakuma dalibniekam
norikot divus policistus, lai uzturétu kartibu.
Tie pirmam kartam ir térini, un es tam
neredzu jegu,” teica Kalvitis.

Citats no zinu
agenttras “LETA’
20.07.05.

Ainars Bastiks, LR
Bérnu un gimenes
lietu ministrs (LPP)

A. Bastiks neizprot seksualo minoritasu vélmi
savus uzskatus paust tiesi Rigas centra: “Lai
iet uz Salaspils memorialu un pulcéjas tur

(13)”

Citats laikraksta
“Rigas Balss”,
20.07.05.

Viktors Dergunovs,
Rigas domes deputats

(PCTVL)

“Lai vini demonstré savas seksualas tieksmes
cita vieta, kaut vai kaut kur pie Kisezera,

bet ne miuisu Vecriga,” (13) savu nostaju
pauda Rigas pilsétas domes deputats Viktors
Dergunovs.

Citats laikraksta
“Latvijas avize”,
25.07.05., 8. Ipp.

Juris Lujans, partijas
priekssédétajs (LPP)

“Atlaujas dosana ir elastiga lieta. Es biitu
gatavs drizak iet uz tiesu, nevis dot $ada veida
atlaujas. Kur tas bija paredzéts? Rigas sirdi!
Brivdiena, kad tur ir pilns ar misu cilvekiem,
ari arzemju turistiem, kas secinatu, ka $i ir

ne tikai prostiticijas galvaspilséta, bet ari
homoseksualisma centrs (10, 13).”

Citats laikraksta
“Neatkariga Rita
Avize”, 21.07.05.,

2. 1pp.

Maris Grinblats,
Saeimas deputats
(TB/LNNK)

“TB/LNNK ka konservativs politiskais

spéks uzskata, ka Rigas dome pielava kladu,
sakotnéji atlaujot seksualo minoritasu gajienu
pilsétas centra (4), jo to var uztvert ka zinamu
$a dzivesveida popularizeSanu (10). To varétu
atlaut Rigas nomaleés (13).”

Citats laikraksta
“Neatkariga Rita
Avize”, 22.07.05,

4. 1pp.
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14. MARGINALIZACIJA

Sis ir Ipasi bistams argumentu kopums, kas gejus un lesbietes noniecina, marginalizé,
padara par démoniem un atpem cilvéciskas ipasibas, tadejadi veidojot apstaklus to
sekojosai nemainibai.

Cilvécisko 1ipasibu atnems$ana, démonu lomas pieskir§ana, noniecina$ana vai
marginalizé§ana kadam pretiniekam nozimé to, ka jus atnemt vina likumiskas tiesibas
sabiedribatai pasanoteiktalimeni, kuratrodatiesjts. Dazu politikuizteikumos publiskajas
diskusijas Latvija, marginalizacija sastopama no vardiem, kas atnem cilvéciskas ipasibas
« - € = . 2 - = s : : te= s = « »
(“caka’, “pertikis”) lidz pat tadiem, kas neciena minoritates, pieméram, “pederasts’,
“pedins” vai “pidars”.

LIETOJUMA BIEZUMS

Lai ari §1 nav loti bieZi sastopama negativa tematiska kategorija, termini ir lietoti, sakot
no sliktam manierém lidz pat vienkarsi $okéjosiem. Dazos gadijumos politiki lieto
terminus, kuriem nebatu piepemami publiskas diskusijas, pieméram, “pederasts’,
“pidars”, “homoseksualists” Jaatzimé, ka ne visos gadijumos politiki atsaucas uz LGBT
cilvekiem ka “velniem” vai “pértikiem,” vai “sérgu”, tacu tie novelk paraléles, kas liek
klausitajam izveidot lidzigas asociacijas ar minéto. Dazos gadijumos norade uz cilvécisko

ipa$ibu atnemsanu ir loti tiesa.
DAZ1 PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA)

Geji un lesbietes (un vinu cina par vienlidzigam tiesibam) no dazu Latvijas politiku

puses ir salidzinati ar “caku”, “latvani’, “velnu’, “pértikiem’, “sérgu’, “virusu” un “uti”. Un
ta ir tikai publiski pieejama informacija.



DZzIvNIEKI RUNATAJS UN CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM Datums,
VAI CITAS VINA LOMA TEMATISKA]I_XM KATEGORI]I_\M, JA ATBILST) NOTIKUMS,
LIETAS, AR POLITIKI_\, AVOTS
KO GEJI UN POLITISKA
LESBIETES PARTIJA
SALIDZINATI
Cuka Dainis Turlais, “lespejams, ka es tieSam izradiju, ka tagad | Citats
Saeimas ir pienemts teikt, netoleranci izteikumos. laikraksta
deputats, Bet es vispar nebiju domdjis pieteikt “Becmu
Latvijas »krusta karus” seksualajam minoritatém, ceeo0HA”,
delegacijas es vispar nemédzu iejaukties cilveku 07.06.06.
parstavis privataja, it ipasi intimaja dzive. Lai geji
Eiropas mil viens otru. Tas uz mani neattiecas,
Drosibas un meés dzivojam demokratiska sabiedriba.
sadarbibas Mani uztrauc cits - kadel demokratiska
organizacija — sabiedriba vienas cilveku grupas tiesibu
EDSO (LPP) de] var midit kajam citu cilveku tiesibas
(17)? Iedomajieties Sadu situdciju.
Autobusa, kas brauc no laukiem uz
Rigu, ieseZas zemnieks, ne viens, bet
ar savu citku, kuru vins vélas pardot
galvaspilsetas tirgi. Citka nemitigi ruksk,
no tas nak necieSama smaka... (14) Bet
ta vieta, lai izmest zemnieku ar citku
ara no autobusa, visi paréjie pasazieri,
izradot cienu minoritdtes parstavim
(vins ar citku transporta ir viens), atstaj
autobusu un iet talak ar kajam. Pasakiet,
vai tas realaja dzive biitu iespéjams?
Diez vai. Bet attieciba uz seksudlajam
minoritatém mums piedava rikoties
tiesi péc tadas absurda shemas. Geji un
lesbietes pieprasa, lai viniem atlautu izlikt
savu personigo dzivu uz apskati visiem
cilvekiem (18).”
Latvanis Andrejs Naglis, | “Man gribas vérst jiusu uzmanibu uz Saeimas
Saeimas likumos iestradatajam normam. Varbit plenarséde,
deputats (LPP) derétu padomat par katras likuma 15.09.05.
normas bitibu vairakus gadus uz prieksu.
Ka pie;ﬁéru varubminfét kaut vaz: augu Saeimas
latvani - padomju laika mantojumu stenogramma

Latvijas laukiem. Sodien més sakam
saprast un atzit, ka Sis augs ir bistams,
tacu nezinam, ka tikt vala no ta, - cik
lidzeklu, darba un laika tas prasis.”
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DZzIvNIEKI RUNATAJS UN CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM Datums,

VAI CITAS VINA LOMA TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST) | NOTIKUMS,

LIETAS, AR POLITIKA, AVOTS

KO GEJI UN POLITISKA

LESBIETES PARTIJA

SALIDZINATI

Velns Inta Feldmane, “Ko patiesiba ietver $is likuma panta Saeimas
Saeimas papildinajums? Tas ir tikai pirmais solis plenarséde,
deputate (LPP) | geju un lesbiesu interesu nostiprinasanai 15.09.05.

likumdo$anas limeni(10). Jo pasaules

piergdze n?da, k.a talak sekos prasiba Saeimas
legalizet viendzimuma laulibas un stenogramma
prasiba laut adoptet bernus. Nu, ka veésta

sakamvards, iedosim mazo pirkstinu,

velns panems visu roku (14).”

Pertikis Pauls Klavins, Uz jautajumu: Tapéc viendzimuma Citats no
Saeimas laulibas esot pilnigi nepienemamas? raidijuma
deputats, Pauls Klavins$ [JL]: “Tas ir apméram “LNT zinas”,
Saeimas tapat, ka ar laiku varbit kads naktu ar 12.10.05.
Juridiskas priekslikumu —visi, kas staiga uz divam
komisijas kajam - cilvekveidigie pertiki, ka viniem
loceklis (JL) japieskir cilvektiesibas — kaut kas lidzigs.”

Sérga Janis Smits, “Es aicinu visus kristiesus, kas atrodas Seit, | Saeimas
Saeimas Saeimas zale, apzinaties savu atbildibu. plenarséde,
deputats, Ja jis balsosiet par homoseksualisma 21.09.06.
pasreizéjais legalizaciju, tad péc Saeimas sédes, liidzu,

Sa}eima.s aizejie.t un atk?dti di.evvrfa‘md noZeélojiet Saeimas
Cilvéktiesibu to, ko jis esat izdarijusi, jo to sérgu, ko stenogramma
un sabiedrisko jus palaidisiet misu sabiedriba, péc tam

lietu komisijas diemZeél nebus iespéjams apturet.”

priekssédétajs

(LPP)

Uts Péteris Tabuns, “Mes latviesi esam pratusi dzivot péc Saeimas
Saeimas saviem normaliem atzitiem morales plenarséde,
deputats (TB/ principiem un Sadu patologi nevajadzetu 31.05.06.
LNNK) likuma ierakstit.(5) Mes jau gana esam

talu ielaidusvi, ja ta varétu apzimet So uti Saeimas
kazoka (14). stenogramma
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DZzIvNIEKI RUNATAJS UN CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM Datums,

VAI CITAS VINA LOMA TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST) | NOTIKUMS,

LIETAS, AR POLITIKA, AVOTS

KO GEJI UN POLITISKA

LESBIETES PARTIJA

SALIDZINATI

Viruss Andrejs Naglis, “laatzist, ka valdiba ir cilveki, kuri nav “Jaunas
Saeimas pret “Rigas Praida 2006” rikosanu. Vini  |paaudzes”
deputats (LPP) vienkarsi vélas parcelt $o gajienu uz citu  |konference

vietu, talak prom no Rigas centra. Bet
miisu Pirmas partijas frakcija un es pats
ka katolis kategoriski sakam né jebkadiem
tadiem pasakumiem. Nedrikst pielaut
jebkadu homoseksualistu ricibu Latvija
(13). Pagajusaja gada vini lidza atlauju
rikot ,,Praidu”, bet Sogad vini jau pieprasa
un uzstaj. Liels paldies baznicai “Jauna
paaudze” par to, ka vini ir pirmie, kas
rund par So problemu un aktivi cinds ar So
virusu (9, 14).”

www.baznica.info,
16.07.06.

Nakama tabula piedava piemérus citiem marginalizacijas un noniecinasanas veidiem,

ko pret LGBT cilvékiem izmantojusi Latvijas politiki:

RUNATAJS UN VINA CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM DATUMS, NOTIKUMS,
LOMA POLITIKA, TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST) AVOTS
POLITISKA PARTIJA
Inese Slesere, Saeimas | “Tapéc ari es ceru, ka Latvija tuvakaja Saeimas
deputate (LPP) laika nepievienosies to valstu skaitam, kuras plenarséde,
iespéjama $1 gimenes parodija viendzimuma 15.09.05.
laulibas”
Saeimas
stenogramma
Péteris Tabtns, aeimas | “Pret Siem nenormalikiem (9; 14) es esmu Saeimas
deputats (TB/LNNK) | cinijies jau sen, it ipasi 7.Saeimas laika, un, plenarséde,
kad mani aicinaja uz televiziju -uz diskusiju 15.09.05.
ar vienu no Siem nenormalikiem (9; 14)
(es citd.drik'vinus nevaru ﬁosaukt}, tad es» Saeimas
neseédeju vinam, Sadam cilvekam, blakus. stenogramma
Juris Dobelis, Saeimas | ““Nolapitie pederasti!” [No zales dep. Saeimas
deputats (TB/LNNK) ]J.Dobelis]” stenogramma,
21.09.06.
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RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM
TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Dainis Turlais,
Saeimas deputats
(LPP)

cecc

Tad kas mums jadara? Jaiet uz
kompromisiem? Lai visadi negeli, narkomani,
salasnas, p****i (9, 14) staiga pa ielam,

un més slepsimies krimos? Otradi, més

iesim ields, jo mums ir taisniba (13),” sacija
D.Turlais”

Citats vairakos
laikrakstos
“Diena”, 30.05.06.,
3. Ipp;

“Diena”, 31.05.06,
2. Ipp;
“Neatkariga Rita
Avize”, 29.05.06,
L Ipp;

“Baltic times”
08.06.06.

15. AICINAJUMS UZ VARDARBIBU

Sie apgalvojumi ir vai nu tiess aicinajums uz vardarbibu vai netie$s ta pielavums, vai ari
drauds par iespéju lietot vardarbibu.

Lai ar1 Latvijas politiki to biezi nav lietojusi, aicinajums uz vardarbibu dazkart pausts

caur Bibeles citatu prizmu.

LIETOJUMA BIEZUMS

Par laimi, §i ir salidzinosi reta naida izteiksmes forma Latvija.

DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA )

RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM
TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Péteris Tabtns,
Saeimas deputats (TB/
LNNK)

.. Siem nenormalikiem un tam, kas Sovasar
notika Vecrigd, ir jadod visspécigakais
pretspars visos iespéjamos veidos. Visos
iespéjamos veidos!”

Saeimas plenars
éde, 15.09.05.

Saeimas
stenogramma

Janis Smits, Saeimas
deputats, pasreizéjais
Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko

lietu komisijas
priekssédétajs (LPP)

“Bet jaatceras ari véstures maciba: latvietis
ir Joti pacietigs — ka pulkstena atspere, kuru
griez, griez, bet viena bridi, kad ta pendele

nak vala, to vairs nevar apturét.”

Citats laikraksta
“Latvijas Avize”,
21.07.06., 5. Ipp.




RUNATAJS UN VINA CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM DATUMS, NOTIKUMS,
LOMA POLITIKA, TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST) AVOTS
POLITISKA PARTIJA

Janis Smits, Saeimas “Es domaju, ka katrs no jums, deputati, ir Saeimas plenarséde,
deputats, pasreizéjais sanémis Sada veida Zurnalinus, kuru pedeéja 21.09.06.

Saeimas Cilvéktiesibu | lappusé jums ir bijusi iespéja iepazities ar

un sabiedrisko to, ko Bibele saka par homoseksualismu. Saeimas

lietu komisijas Nolasisu tiem, kas neprot lasit. Acimredzot stenogramma
priekssédétajs (LPP) vienkarsi ir nepiecieSams atgadinat. Tresas

Mozus gramatas 20.nodala saka: “Ja virs gul
kopa ar viru, ka tikai medz gulet ar sievu,
tad tie abi ir izdarijusi negantibu, tiem abiem
ir mirtin jamirst; un lai vinu asins paliek uz
viniem. (Tresa Mozus gramata.)™

16. AICINAJUMS UZ DISKRIMINACIJU

Si tematiska kategorija ietver atklatus aicinajumus diskriminét vai atzit diskriminaciju
ka pienemamu metodi. Sados gadijumos runataji biezi vien atbalsta diskriminaciju,
tomér pamata iemesli ir balstiti uz citam tematiskajam kategorijam, tadam ka kristietiba,
nacionalisms vai slimiba.

Si kategorija ir jaapsver ari 19.tematiskas kategorijas “Diskriminacijas, homofobijas vai

citas negativas uzvedibas nolieg$ana” konteksta.

LIETOJUMA BIEZUMS

Siir viena no visretakajam naida izteikumu runam Latvija. LPP nav liela §is tematiskas

«y, .

kategorijas praktizétaja. Sis tematiskas kategorijas lieto$ana ir atrasts jauns “Cempions” —
Dzintars Rasnacs, TB/LNNK.

17 Vélak plenarsédé J. Smits noliedza, ka tas ir bijis aicinajums uz vardarbibu. Vin$ teica: “Es neesmu aicinajis
uz jelkadu agresivu ricibu, bet gan esmu atgadingjis to, kas ir rakstits arf jasu tautas [adreséjot to ebreju tautibas
Saeimas deputatam] Svétajos Rakstos.”
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DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA)

RUNATAJS UN VINA LOMA
POLITIKA, POLITISKA
PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM
TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Dzintars Rasnacs,
Saeimas deputats

(TB/LNNK)

“Un Cilvektiesibu un sabiedrisko

lietu komisijas vaditaja Seit nolasija

mums manifestu par diskrimindcijas
nepielaujamibu. Tad atgadinasu, ka jebkurs
ierobezojums - ta nav diskriminacija.
Diskriminacija ir nepamatots un netaisnigs
ierobeZojums. Meés iestajamies par
pamatotu un taisnigu ierobeZojumu. Lidz
ar to ta nav diskriminacija. (16, 17, 19).

Es uzskatu, ka darba tiesibas ir iespéjami
ta saucamie pozitivie ierobezojumi. Tas
neliedz tam cilvekam izvéléties tadu
profesiju, kur vins nekaitétu sabiedribas
interesem.”

Saeimas plenarséde,
31.05.06.

Saeimas
stenogramma

Dzintars Rasnacs,
Saeimas deputats

(TB/LNNK)

“Daudzi deputati drosi vien savulaik ir
bijusi iesaukti karadienesta. Es rundju par
virieSu kartas parstavjiem. Un atceraties -
jits ta saucamaja obezjannika jeb taja
parbaudes punkta parbaudija viens tads
arsts... (Smejas.) Nu vai tad tada vieta var
stradat cilveks ar netradiciondlu orientdciju
(16, 17, 18)?”

Saeimas plenarséde,
15.09.05.

Saeimas
stenogramma

17. NEIZPRATNE PAR TERMINU ISTENO NOZIMI

Si kategorija ietver neizpratni par visparéji pienemtiem jédzieniem attieciba uz
specifiskiem terminiem vai to apzinati nepareizu lieto$anu. Taja bieZi vien atsaucas
uz tadiem terminiem ka “demokratija’, “minoritates”, “briva runa’, “iecietiba” vai
“diskriminacija”. Dazi politiki Latvija parada, ka tiem ir absolati savadaka izpratne par
$iem terminiem neka Rietumiem un Latvijai tas uznemtajas starptautiskajas saistibas.
Iespéjams, ka $1 neizpratne veidojas no ta, ka individu apzina ir aptumsota dé| citas vinu

parliecibas, ka, pieméram, religiska vai nacionalistiska parlieciba.

LIETOJUMA BIEZUMS

No sastopamibas viedokla, $1 kategorija atrodas pa vidu saistiba ar pret LGBT cilvékiem

vérsto runu. Ta ir biezi lietota LPP politiku vida.




DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA)

RUNATAJS UN VINA LOMA
POLITIKA, POLITISKA
PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM
TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Inta Feldmane, Saeimas
deputate (LPP)

“Demokratija nenozimeé mazakuma
izkroplotas vertibu sistemas uzspieSanu
vairakumam (17), un cilvektiesibas nav
augstakas par Dieva likumiem (17),

saskana ar kuriem cilvekiem ir jadzivo (6).”

Saeimas
plenarséde,
15.09.05.

Saeimas
stenogramma

Mareks Seglins, Saeimas
deputats, Saeimas
Juridiskas komisijas
priekssédétajs (TP)

“Vin$ uzskata, ka Latvija visas minoritates
ir aizsargatas, tikai “normalos” neviens
neaizstav.”

Citats laikraksta
“Latvijas avize”,
14.10.05., 5. Ipp.

Juris Lujans, partijas
priekssédétajs (LPP)

“Publiska seksualitates demonstrésana nav
varda brivibas izpausme.”

Citats laikraksta
“Latvijas avize”,
29.07.05., 4. Ipp.

Janis Smits, Saeimas
deputats, pasreizéjais
Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko lietu
komisijas priekssedétajs
(LPP)

“Nepienemama ir ari pati pederastu un
lesbiesu saukSanas par minoritatem.”

Citats laikraksta
“Neatkariga Rita
Avize”, 22.07.05.,

4. 1pp.

18. MANIPULACIJA AR NEPATIESIEM, NEPARBAUDITIEM, APSAUBAMIEM
FAKTIEM UN KLAJI MELI

Si kategorija parada pilnigu apgalvojumu klidainibu, citiem vardiem sakot, melus. Tie
ari ieklauj dazadas pseidopolitiskas un pseidozinatniskas teorijas, ka ari noteiktu faktu
vai patiesibas “atmasko$anas” noliegumu (ko homoseksuali ir meérktiecigi slépusi). Ta
ir saistita ar iepriekséjo tematisko kategoriju, tomér aizsteidzas prieksa terminu vai pat
konceptu nepareizas lieto$anas zina — tadu ka palausanos uz homoseksualitates definiciju
lieto$anu no skaidrojosas vardnicas, kas publicéta pagajusa gadsimta divdesmitajos vai
trisdesmitajos gados,'® kurai tai laika bija autoritativa loma. Si ir bijusi ari papildinosa
kategorija citam tematiskam kategorijam.

LIETOJUMA BIEZUMS

Si kategorija “Manipulacija ar nepatiesiem, neparbauditiem, apsaubamiem faktiem, klaji
meli” ir daudz popularaka daudzu politiku vida un izskatas, ka ta ienem stabilu vietu
visa analizes perioda. Janis Smits, pasreizéjais Saeimas Cilvéktiesibu un sabiedrisko lietu

komisijas priek§sédétajs, §o metodi lieto visai biezi.

18 Latviesu Konversacijas vardnica
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DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA)

RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM TEMATISKAJAM
KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Janis Smits, Saeimas
deputats, pasreizéjais
Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko

lietu komisijas
priekssédétajs (LPP)

“Grozijums Satversmé miis pasarga no td,

ka mums varétu uzspiest dazadas Eiropas
Savienibas direktivas, kas bitu pretruna

ar tautas interesém, pieméram, pedofilijas
legalizaciju (8, 9, 18). Grozijums Satversmé
liegs ari atklati propagandét homoseksualismu,
apgalvot, ka tas ir lielaka vértiba neka
gimene(7, 10, 17, 18).”

Citats laikraksta
“Latvijas Avize”,
17.12.05., 7. Ipp.

Janis Smits, Saeimas
deputats, pasreizéjais
Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko

lietu komisijas
priekssédétajs (LPP)

“..ja tiks pienemts antidiskriminacijas likums,
jebkurs Latvijas iedzivotajs, kurs pasaka, ka
homoseksualitate ir gréks, parkapj likumu un
ir kriminali sodams.”

Citats laikraksta
“Latvijas Avize”,
21.07.06, 5. Ipp.

Janis Smits, Saeimas “Un tiesi tadeél, lai atrastu kaut kadu Saeimas plenarséde,
deputats, pasreizéjais | skaidrojumu Sai lietai, es esmu centies vérsties | 31.05.06.
Saeimas Cilvéktiesibu | pie... es domaju, miisu visautoritativaka
L}n sabied.ri.s'ko avota, u_n, :Droti, Korfversécijas. .va’rdnicas, ko Saeimas
lietu komisijas tad nozime galu gala pederastija. (17, 18) stenogramma
priekssédétajs (LPP) Es atvainojos! Es citésu paslaik $is gramatas

tekstu, kas ir $ lieta un kas ar to nodarbojas.

Tatad: “Pederastija ir dzimumdzinas

apmierinasana, ievadot dzimuma locekli otra

virieSa tupli” Tatad visnotal nosodama riciba.

(14) Otrkart, “pederastiju piekopj parasti

alkoholiki un garigi degenerati.” (9) To saka

miisu (5) Konversacijas vardnica. Tatad ari

miisu Konversacijas vardnica ir pret to “pret””
Turlais Dainis, “Sodien Eiropas Savieniba ar toleranci un Citats laikraksta
Saeimas deputats cienu pret minoritatém saprot tikai seksualds “Becmu ce200Hs”,
(LPP) minoritates (17, 18)!” 07.06.06.

Feldmane Inta,
Saeimas deputate
(LPP)

“Caur Svétajiem Rakstiem més redzam,

ka homoseksualisms ir gréks, kas sagrauj
sabiedribas, tautas, gimenes pamatus (6). Tas
ir atklats kars pret gimeni (7, 18).”

Publiska uzstasanas
Ratslaukuma,
19.07.06.

http://newgeneration.
W/rus/novosti/
?doc=1334,
19.07.2006




19. DISKRIMINACIJAS NOLIEGSANA

Si negativa tematiska kategorija ir diskriminacijas pret gejiem un lesbietém, homofobijas
un citas negativas ricibas eksistences noliegums.

Pieméros, kas seko talak, bijusa un pasreizéja LR Bérnu un gimenes lietu ministra A.
Bastika (LPP) apgalvojums ir ievérojams ar taja pausto liekulibu.

LIETOJUMA BIEZUMS

Lai ari$inavviena no popularakajam kategorijam attieciba uz neiecietigiem izteikumiem,
to visai biezi lieto pasreizéjais Saeimas Cilvéktiesibu un sabiedrisko lietu komisijas

priekssedétajs Janis Smits.

DAZI PIEMERI (VAIRAK PIEMERU 1. PIELIKUMA )

RUNATAJS UN VINA
LOMA POLITIKA,
POLITISKA PARTIJA

CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM
TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST)

DATUMS, NOTIKUMS,
AVOTS

Janis Smits, Saeimas
deputats, pasreizéjais
Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko

lietu komisijas
priekssédétajs (LPP)

“Bet uzsveru, ka Latvija nav bijusi un,
domaju, nebis citadi domajoso vai seksualo
minoritasu vajasana (19). Kameér $is
minoritates maksligi neradis situdciju, kur
lielakajai sabiedribas dalai tiek uzspiestas
amordalas lietas, kas ir pretruna ar
visparpienemtam normam un kristigajiem
pamatprincipiem.”

Citats laikraksta
“Latvijas avize”
intervija, 21.07.06.,

5. Ipp.

Arvids Ulme (ZZS) “Ari visa $i situdcija attieciba par Saeimas
homoseksualismu vai par homofobijas, vai, plenarséde,
ka te tagad sauc... Latvija, ka jis visi labi 31.05.06.
zinat, faktiski $is problemas ka tadas kaut
kc'ids .sm?siné.].'ums nemaz neeksisté. Nekadas Saeimas
diskrimindcijas, nekadas vardarbibas un stenogramma
nekas. Viss sakas, visa $i lieta, tikai pateicoties
tam praida gajienam, kas saasindja o
zinamo lidzsvaru.”
Janis Smits, Saeimas “Paradiet, lizdzu, Latvijas sabiedriba kaut Saeimas
deputats, pasreizéjais vienu homoseksualistu, kuram ir atnemtas plenarséde,
Saeimas Cilvéktiesibu | vina tiesibas vai vina tiesibas ir ierobezotas!” | 31.05.07.
un sabiedrisko
lie'tu komisijfis Saecimas
priekssédétajs (LPP) stenogramma
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RUNATAJS UN VINA CITATS (AR ATSAUCEM UZ CITAM DATUMS, NOTIKUMS,
LOMA POLITIKA, TEMATISKAJAM KATEGORIJAM, JA ATBILST) AVOTS
POLITISKA PARTIJA

Ainars Bastiks, “Nevajag laut $adus gajienus, jo geju tiesibas | Citats laikraksta
bijusais un pasreizéjais | netiek diskriminétas — neviens neliedz “Rigas Balss”,

LR Bérnu un gimenes | darit, ko vini grib. Bet kapéc vini to vélas 20.07.05., 2. Ipp.
lietu ministrs popularizét un uzspiest sabiedribai (10)?

(LPP) Sadam gajienam nav nekadas saistibas ar

demokratiju un brivibu (17)”

SECINAJUMI UN JAUTAJUMI IZTIRZASANAI

Si zinojuma mérkis ir novérot politiku homofobistiskos izteikumus Latvija un izstradat
potenciali multiplikativu metodologiju monitoringa attistiS$anai un uzlabosanai. Izpéte
ir veidojusi apjomigus datus par politiku sarunam attieciba uz gejiem un lesbietém, ka

ari raisijusi daudz jautajumu talakai iztirzasanai.
NAIDA RUNA - ATBILDIBAS DEFINICIJA UN MEHANISMI

Pirmam kartam, zinojums monitoréja homofobistiskos izteikumus Latvija un definéja
plasakas kategorijas neka tikai naida runa. Kamér “naida runa” ir iemesls likumiskam
sekam, “homofobiski izteikumi” ietver runu, kas ir pretlikumiga, ar tada, kas biezi vien
noved pie socialam un politiskam sekam. Ka pamato Tariks Moduds (Tariq Modood):
“Ideals civilizéts dialogs ir bavéts uz savaldibas principiem un arkartas gadijumos
liberali var izmantot likumu (ja nekas cits nav iespéjams), lai novérstu vardarbibu un
provokaciju, kas var novest pie [sociala] parravuma.”"
Latvijas politikiem un politikas veidotajiem vajadzétu apsvérst $adus jautajumus:
o Kas ar “naida runu” tiek saprasts Latvija?
o Kadas ir pienemamu politisko debasu robezas? Kadas ir pienemamu sabiedrisko
debasu robezas? Ka §is robezas tiek noteiktas?
o Vai var tikt identificéta saikne starp politiku homofobiskiem izteikumiem un
ekstrémistiski noskanoto veiktajam darbibam?
o Ka prieksa un kada veida politiki ir atbildigi par vinu izteikumiem? Precizak:
kadi mehanismi eksisté Latvija, lai politikiem liktu atbildét par saviem vardiem?
Kadi mehanismi pastav Eiropa?

Pédéjais jautajumu kopums ir jo ipasi svarigs kultiiras un vésturiskajam kontekstam, kura
ietvaros naida runas paradiSanas var attélot dazus mehanismus atbildibas neefektivitatei
pat ar tiri pretéju efektu. Ir svarigi saprast, ka naidigi izteikumi nav vienkarsi izoléti
pasakumi - tie ir noteikta uzvedibas veida vai pasaules uzskata sastavdala, tadejadi $adas
prakses maini$ana ir gar§ un sarezgits process.

19 Tariq Modood, Multicultural Politics: Racism, Ethnicity, and Muslims in Britain,, University of Minnesota Press,
125. un 126.Ipp.



Saskana ar T. Moduda piezimi: “Daudzos gadijumos nepiecie$ama apvaldiana tiks
iemantota caur paradumiem, principu, simpatijam un publisko cenziiru, betkur tasiztriks
un laipniba bis padraudéta, likums var bit vienigais pieejamais patvérums”* Latvijas
politiku diskursa analize parada, ka homofobiskie izteikumi ir dzili saistiti ar identitati.
Ta pieméram, geju un lesbiesu paradi$anos publiska telpa dazi politiki uztver ka tiesu
apdraudéjumu vinu identitatei. Tados gadijumos politiki nav spéjigi atbrivot savu pratu
no sevis ka latvie$a, kristiesa, heteroseksuala — no publiskas telpas, kurai demokratiska
sabiedriba vajadzétu pienemt dazadibu. Identitates loci§ana un homofobiskie izteikumi
parada izaicinajumu tam, lai atrastu pareizo mehanismu nehomofobiskas uzvedibas un
diskursa veicinasanai.

Seit seko dazi konkreéti jautajumi talakai apsvérsanai saistiba ar dazam no tematiskajam

kategorijam, kas aprakstitas ieprieks.

Nacionalisms (TK 5)

o Kadas ir metodes nacionalas identitates veicinasanai bez izslédzos$a nacionalisma
pielieto$anas? Vai $aja zinojuma sastaptais “nacionalisms” ir marginalais
politiskais fenomens vai plasaks socialais fenomens?

o Lidz kadai pakapei nacionalistu argumenti pret gejiem un lesbietém ir saistiti ar
lidzigiem argumentiem pret citam minoritatém - etniskam, rasu vai religiskam?

Vai §is jautajums ir apsverams plasaka minorita$u grupu aliansé?

Kristietiba (TK 6)
o Kada ir kristietibas spéja nakt preti dazadibai, respektivi, vai cilvéks vienlaicigi
var bat gejs vai lesbiete un ticigais?
o Kaliberali demokratiska valsts var salagot tas kristigo izcelSanos ar tas uznemtajam

saistibam attieciba uz demokratiju un cilvéktiesibam?

Tikumiba (TK 7)

o Kadairkonkrétaiesaisti$anas gimenes definiciju sludinasana, kas neatbilst socialai
un vésturiskai realitatei? Nosakot, ka gimenes vértibas neeksisté augstakiem un
zemakiem individiem, kas tas piekopj, gimenes definicijas, kas neatbilst socialai
realitatei, nodara kaitéjumu, vini zino par likumiskam darbibam, kas neiedrosina,

drizak apdraud $o individu labklajibu.

Arzemiju izlaidiba (TK 8)

o Argumentiem, kas nostada homoseksualitati ka Rietumu izlaidibas produktu,
ir parsteidzosa lidziba ar argumentiem, kas izmantoti Padomju Savieniba tas
propagandas kara pret Rietumiem. Izskatas, ka dazi Latvijas politiki joprojam
dzivo $aja izpratneé.

o DPolitiki, izmantojot argumentus, kas apraksta homoseksualitati ka Rietumu
20 Turpat
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produktu, iedomajas Latvijas vésturi bez homoseksualiem. Tomer fakts, ka geji un
lesbietes ieprieks$ nav bijusi redzami Latvija publiska telpa, ir drizak doming&josas
homofobiskas prakses un attieksmes rezultats ka pieradijums, ka geji un lesbietes

ir kas jauns Latvijai.

Slimiba (TK 9)

Apgalvojumiem par homoseksualitati ka slimibu vajadzétu tikt viegli
apgaztiem, tomér joprojam tie saméra plasi figuré politiku sarunas. Tas saistits
ar atsauk$anos uz ap$aubamiem zinatniskiem argumentiem. Neap$aubami,
véstures laiku griezos zinatne ir bijusi izmantota dazadiem ap$aubamiem
nolakiem un turpina bat ciesi saistita ar politiku. Joprojam dazi zinatniskie
avoti, pieméram, Pasaules Veselibas Organizacija un Amerikas Psihologu
Asociacija, ir vairak uzticami neka citi. Tas ir izaicinajums daziem politikiem un
citiem sabiedribas parstavjiem (pieméram, religisko organizaciju parstavjiem
un emuaru (timekla dienasgramatu) autoriem bit spé&jigiem noskirt nopietnu
profesionalu organizaciju viedokli un uzskatus no mazak uzticamiem un pat

tendencioziem avotiem.

Sazvérestibas teorijas (TK 10)

Latvijas véstures konteksta vajadzétu atzimet, ka sazvérestibas teorijas bija loti
popularas Padomju Savienibas laika un veél agrak. Tas ir balstitas uz informacijas
trakumu, kas saistits ar neapmierinatibu saistiba ar pastavoso valsts iekartu, ari
laiku, kad bija nepiecie$ams atrast grékazi. Detalizéta analize homoseksualu
sazverestibas teoriju piemériem var atklat parsteidzosas lidzibas ar sazvérestibu
saistiba ar citam minoritatém Eiropa, ka pieméram, ebrejiem. Pieméram,
satraucoéi ir tas, ka citétajai satirai “Geju manifests” joprojam tik daudzi Latvija
tic, Ipasi kop$ novilktas tiesas paraléles starp $o satiru un safabricétajiem “Cionas
gudro protokoliem” Ticiba “Cionas gudro protokolu” patiesumam novedusi lidz
grautinam un vél launakam izdaribam saistiba ar ebrejiem Eiropa.

Ja runa visparéji, tad kadé] sazvérestibas teorijam joprojam ir tik liela ticiba
Latvija? Kas ir pamata socialpolitiskie un sociali ekonomiskie iemesli?

Viena no “demografiskas krizes” argumenta ironijam ir ta, ka geju un lesbiesu
klatbatne sabiedriba lidzinas nulles rezultatam. Saskana ar argumentu, ja geji
un lesbietes nav izslégti no dalibas publiska telpa, tad sabiedriba piedzivos
pilnigu krizi. Sis arguments ignoré faktu, ka homoseksuali - un vinu cipa par
vienlidzigam tiesibam - nav iemesls demografiskai krizei.

Padarot gejus un lesbietes par grékaziem, pastav lielaks risks, ka politiki aizbiedés
talantigus cilvékus prom no Latvijas, ar to batiba veicinot “smadzenu aizplasanu”.
Pretéji dazu politiku uzstajibai uz geju un lesbiesu marginalizaciju, geji un lesbietes
ir parstavéti visas socialas, etniskas un ekonomiskas sabiedribas grupas - ka
prominences, izglitoti, produktivi un radosi cilvéki. So cilveku do$anas prom



batu liels zaudéjums sabiedribas socialas un ekonomiskas labklajibas attistibai®'.

Demografiska krize (TK 11) un izslégsana no publiskas telpas (TK 13)

Kada ir publiskas telpas daba unloma Latvija? Ir neparprotami, ka publiska telpa ir
ne tikai funkcionala, bet ari Joti simboliska gan pret gejiem un lesbietém vérstajai
platformai, gan pasai geju un lesbiesu kustibai. Izslég$ana var notikt gan fiziski,
gan simboliski, un abiem $iem veidiem ir reals efekts uz gejiem un lesbietém. Lidz
ar to, pazeminot geju un lesbiesu lomu lidz galéjai robezai, nozimé pazeminat
gejus un lesbietes lidz pat sabiedribas un nacijas robezlinijai. Tas liek apsveért, kas
pretendé uz ipas$nieciskumu publiska telpa un kas tiek izstumts no procesa, un

kads fizisks efekts $adai $kietami simboliskai izslég$anai piedévéjams.

Marginalizacija (TK 14)

Eiropai un cilvécei kopuma ir tragiska dehumanizacijas vésture, kas izmantota
ka instruments, kas notiek pirms diskriminacijas un, dazos gadijumos, pilnigas
iznicinasanas. Dazi pazistami piemeéri ietver retoriku, kas izmantota pret ebrejiem
nacistiskaja Vacija, ka ari izskaidrojumus, kas izmantoti, lai attaisnotu verdzibu
Amerikas Savienotajas Valstis.

Kadi ir efekti $adai geju un lesbie$u marginalizacijai un cilvécisko ipasibu

atnemsana tiem Latvija? Ka $ads diskurss vispar ir iespéjams?

Aicinajums uz vardarbibu (TK 15)

Lidz kadai pakapei runataju var saukt pie atbildibas par izteiktiem apgalvojumiem,
kas var tikt interpretéti ka aicinajums uz vardarbibu - gan no sekotaju, gan
neitralu novérotaju puses?

Visa pasaulé dazi religiskie fundamentalisti — kristie$i, musulmani un citi izmanto
svétos rakstus, lai attaisnotu vardarbibu pret citiem. Vai liberala demokratija
Bibelé ietvertais aicinajums uz vardarbibu ir piepemams no publiska diskursa

puses? Kadas $eit ir robezas?

Neizpratne par terminu isteno nozimi vai apzinata to nepareiza lietoSana (TK 17)

o Nepiecie$ams un neatliekams uzdevums butu sagatavot mazu vardnicu, kura
definéti tadi termini ka “demokratija’, “minoritate”, “iecietiba’, “diskriminacija” un
« -1 = . - e » & - - - . . v . - e . sy
seksuala orientacija.” So vardnicu butu nepiecieSams izplatit politikiem un citiem,
iespéjams ar veseligu devu humora un ironijas. Tomér dazu politiku apgalvojumi
vairak atspogulo iesaknojusos konceptualu neatzi$anu, ne tikai terminologisku.

Ka fundamentali mainit $o izpratni — tas joprojam paliek jautajums.

21 Patiesiba dazas valstis un pilsétas visa pasaulé notiek sacensiba par ta saucamo ‘rado$as klases parstavju’

”

piesaisti. Sk. sdkotnéjo rakstu un gramatu “The Rise of the Creative Class: Why cities without gays and rock
bands are losing the economic development race”, ko sarakstijis Ricards Florida (Richard Florida). Sk. arf www.
creativeclass.org.
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Manipulacija ar neparbauditiem faktiem, dezinformacija (TK 18)

o Arpus § zinojuma mérogiem svarigs apsvérums ir par to, kadas politikiem
bija patiesas zinaganas vai motivacija, kad tie skandéja savus izteikumus? Vai
apgalvojums tika balstits uz nezinasanu, dezinformaciju vai ari tie bija apzinati
meli? Taja pasa laika “Mozaika” atzist, ka pieradit kada nodomus ir gandriz
neiespé&jami, vél jo vairak tad, kad runatajiem publiska telpa un politikiem ir
jabut atbildigiem ne tikai par izteikumu mérki, bet arl ietekmi, kadu tie atstaj.
Sis ir kritisks jautajums Latvijai, jo lidz $ai pat dienai izteikuma mérkis ir daudz
vairak novértéts neka ietekme, tadejadi dodot privilégijas runataja balsij vairak
neka runas meérkim. Citiem vardiem sakot, minoritasu uzskats, ka atseviski
apgalvojumi bija aizskaro$i, tiek nolikts zemaka karta par to uzskatu, ka tas nebija

ta domats.

Diskrimindcijas noliegums (TK 19)

o Interesants un kuriozs aspekts S$ai tematiskajai kategorijai ir, ka jo vairak
politiku noliedz diskriminacijas pastavé$anu, jo vairak vini diskredité pasi savus
apgalvojumus. Taja pasa laika $ie argumenti efektivi demonstré dzilu izpratnes
plaisu par diskriminacijas butibu un tas izpausmi starp principiem, kas rapigi
glabati Latvijas likumdog$ana, un dazu Latvijas politiku piekopto praksi.

Nosléguma, ka tika minéts §is analizes sikuma, Jana Smita iecel$ana Saeimas Cilvéktiesibu
un sabiedrisko lietu komisijas priek§sédétaja amata izsauc jautajumu par patiesumu
jebkuriem pozitiviem apgalvojumiem, ko izteikusi valdosas koalicijas locekli (ieskaitot
Ministru prezidentu) péc darbibam, kas tika vérstas pret LGBT cilvékiem 2006. gada
jalija. J. Smita iecel$ana amata uzsver radikali dazadu izpratni par cilvéktiesibam un
kopigo izpratni par apstakliem, kados dazu grupu cilvéktiesibas var tikt ierobezotas ar
uzdevumu meérktiecigi stiprinat citu grupu tiesibas.

Kameér vien visparéjs un Eiropas “cilvéktiesibu” un tie$am - “cilvéku” koncepts Latvija
tiek apSaubits visos sabiedribas limenos - no politikiem lidz huliganiem - stabilas
demokratiskas sabiedribas nakotne ir apdraudéta.

HOMOFOBISKA RUNA LATVIJA: AINA PEC 2006. GADA

Péc vardarbigajiem protestiem pret 2006. gada julija notiku$ajam Draudzibas dienam
un planoto praida gajienu, kad neskaitami incidenti piesaistija starptautiskas sabiedribas
uzmanibu Latvijai, aina homofobiskas runas joma Latvijas plassazinas lidzeklos un
politiku izteikumos ir mainijusies. Ir radusies dazi jauni homofobiskas runas izpausmes
veidi, un dazi vecie ir izzudusi. Iepriek$ sacitajam var pieskaitit homofobiskas runas
pasniegSanu Saeimas debatés. Ka paradija pavisam nesen veiktais Saeimas debasu
novérojums, 2007.gada parlamentarieSsu debasu ierakstos vairs nav atrodami
homofobiskas runas pieméri. Salidzindgjuma ar 56 gadijumiem, kad Saeimas deputatu
neiecietiga runa bija vérsta pret cittautie$iem (krievvalodigajiem) un pat 8 gadijumiem,



kad deputati aicinaja atgrast vai vardiski izslégt pilsonisko sabiedribu un nevalstiskas
organizacijas (NVO), laikposma no 2007. gada 1. marta lidz 31. decembrim tikai viena
runa bija vérsta pret LGBT cilvékiem (skatit tabulu).

Grupu sadalijums par neiecietigajam runam Latvijas Saeimas atklatajas debateés
2007. gada:

KURAS IR GALVENAS AIZSKARTAS MEREKGRUPAS?
Paréjie un politiskie darboni | 3
Nevalstiskas organizacijas 8
Cittautiesi 56
Cigani 1
Jaunpilsoni
Begli
Seksualas minoritates 1
Nepilsoni 32
Jaunie imigranti 7

Butu vilino$i piedévét §is izmainas parlamentaraja runa vértibu mainai vai demokratijas
politiskas kultaras attistibai, tomeér $o tézi daléji atspeko fakti, ka atseviski Saeimas
deputati joprojam plassazinas lidzeklos turpina paust homofobisku runu. No vienas
puses, 2007.gads atskiriba no 2005.un 2006. gada, kad tika piepemti labojumi
Satversmé un Darba likuma, kur pirmais aizliedz laulibas diviem viena dzimuma
cilvekiem, bet otrais pienem ES pretdiskriminacijas normas, ieklaujot ari seksualo
orientaciju, neparadija likumdosanas iniciativu, kas skartu LGBT cilvékus ka grupu.
Saeimas 2007. gada dienas kartiba iztrikstos$as likumdosanas iniciativas saistiba ar
LGBT jautajumiem daléji var skaidrot ar homofobiskas runas trikumu $aja gada. Tomer
$§is pats novérojums par 2007.gadu Saeima atklaja visparéju tendenci nozakajosas
runas mazinasanas virziena. 2007. gada otraja pusé salidzinot ar $1 pasa gada pirmo
pusi ievérojami bija samazinajusies izslédzo$a runa, lai ietekmétu likumus, kas skar
minorita$u grupas. Dazi Saeimas deputati lietojusi runas veidu, kads nebija raksturigs
iepriekséjam debatém parlamenta, pieméram, nosodot savu partijas biedru neiecietigus
izteikumus. No otras puses, kopéjais gadijumu skaits, kad Saeimas deputati ir izteikusies,
atzistot jebkuras minoritates grupas ieguldijumu sabiedriba, parada, ka $ai grupai tiek
dotas tiesibas, ka arl pretnostato$a runa “més” un “vini” Saeimas deputatu izteikumos
kluvusi relativi mazaka. Vairak ietverosas un iecietigas attieksmes attistibai pret cilveku
dazadibu Latvijas politiskajas sarunas ir nepiecie$ams laiks, lai attistitos, un $is attistibas
cel$ ir Joti sarezgits, jo Saeimas piemérs parada, ka faktiski trikst pozitivas runas, kas
atbalstitu LGBT cilvékus.

Cita $is ainas dala ir plassazinas lidzekli, kas kop$ 2006. gada saistiba ar LGBT
jautdgjumiem mainjjusies tikai nedaudz. Atrs parskats nosacitam skaitam gadijumu
drukatajos plassazinas lidzeklos, kad neiecietibas runa skar dazadas minoritasu grupas,
atklaj, ka homofobija ir vadosais plassazinas lidzeklos atspogulotais neiecietigas runas

22 M. Golubeva, A. RoZukalne, |. KaZoka. Izaicinajums pilsoniskajai lfdzdaltbai. Analitiskais zipojums par Saei-
mas un mediju monitoringu, p. 48 (51. attéls). http://www.politika.lv/index.php?id=15022. P&déjo reizi apmekléts
23.03.2008.
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motivs. Vislielakais aizskaro$as runas gadijumu skaits 2007. gada Latvijas plassazinas
lidzeklos bija vérsts per LGBT cilvekiem (117 gadijumi) *. Divi laikraksti - NRA
un Ritdiena - ipasi konsekventi veicinaja homofobiskas sarunas. Izteikumi attieciba
uz “butiskam” at$kiribam starp gejiem un, Zurnalista vardiem, “veseliem cilvékiem”
vairakas reizes tika publicéti laikraksta Ritdiena. Gan NRA, gan Ridiena LGBT grupas
darbibas atspoguloja ka dalu no arzemju sponsorétas kampanas ar meérki celt neslavu
Latvijai. Starp plassazinas lidzekliem krievu valoda, kas tiek izdoti Latvija (un kurus
lasa batiska iedzivotaju dala), homofobiski raksti ipasi regulari tika publicéti laikrakstos
Yac un Becmu Cez00ns. Publikacijas tika uzsvérta homoseksualitates “lipiga” daba un
pazinots, ka ta var radit draudus sabiedribai. Ka talak redzams tabula, tad aizskaro$o
runu, kas laikrakstos 2007. gada vérsta pret LGBT cilvékiem, apjoms bija daudz lielaks

neka pret citam grupam vai NVO.

Grupu sadalijums laikrakstos, kas lietojusi aizskarosu runu. Drukatie plassazinas lidzekli
(valsts meroga laikraksti), kas izdoti Latvija 2007. gada:

RAKSTOS MINETAS GRUPAS
Jaunie migranti 7
Nepilsoni 41
Cigani 9
Seksualas minoritates 117
Beégli 1

Jaunpilsoni
Cittautiesi (krievvalodigie) 77
Citas ipasas etniskas grupas 8

Nevalstiskas organizacijas 69
Citas grupas 26

Turklat visredzamakais homofobiskas runas avots ir pasi Zurnalisti un redaktori.
Attieciba uz plassazinas lidzekliem, tas nelauj izteikt optimistiskas prognozes par laiku,
kad tie varétu atteikties no homofobiskiem izteikumiem.

Nesenais pétijums par sabiedriskajiem un politiskajiem izteikumiem norada, ka:

“lecietibas pret citiem un vinu viedokli pamata, iespéjams, ir visparéja nostaja
pret pienemto demokratijas praksi. Iecietiba reti kad ir absoliita un var but griti
sasniedzama, bet tai ir [oti liela nozime. Turklat iecietibas spéja ne tikai pret
citu politiskajiem uzskatiem, bet arl pret vinu tiesibam sabiedribai paust savu
viedokli, ir demokratijas pamatos. Turklat iecietiba pieprasa ne tikai vienigi citu
politiska viedokla atzisanu, bet ari citus ;;iedok,lus — vinu dzivesveidu, it ipasi
tur, kur tas atskiras no pasa dzivesveida.”

Pretéjas puses démonizé$ana, pasludinot vinus par ienaidniekiem, ar kuriem nav
iespéjamas civilizétas sarunas, nevar notikt ar priek$statu par pluralistu sabiedribu,

23 M. Golubeva, A. RoZukalne, |. KaZoka. Izaicinajums pilsoniskajai lrdzdalrbai, p.
24 C. J. Pattie and R.J. Johnston. It's good to talk: Talk, disagreement and tolerance. http://www.ggy.bris.ac.uk/
personal/RonJohnston/CurrentPapers/Electoral/electoral21.pdf.



kads vienmeér tiek pasniegts sarunas Saeima un plassazinas lidzeklos. Ar prieksstatu
par neeso$u vai aizskaro$u pluralismu klast iespéjama un pievilciga ienaidnieka
démonizésana.

Viens no priek$nosacijumiem aizskaro$as stratégijas lieto$anai, lai celtu neslavu un
atstumtu sabiedribas grupas, ir izteikti draudi. Homofobiskas runas novérojums
un vélakie pétijumi® parada, ka LGBT cilvékiem ka grupai regulari iedala bistamu
sve$inieku lomu, kuriem ir piekluve neierobezotiem lidzekliem no arvalstu sponsoriem,
kas ir iespéjamie tautas interesu ienaidnieki (kas nekad netiek precizi noteikts). Tomér

LGBT cilvéki nav vienigie $ada stavokli. Jo vardiskie uzbrukumi ir biezaki, daudzos
gadijumos spécigak un biezak tie ir par iemeslu cilvéku tiesibu parkap$ana. Atsauksanas
uz neskaidriem draudiem valstij un “cilvékiem” ari tiek izmantota ari, lai celtu neslavu
aktivajam sabiedribas grupam un tas atbalsto$ajam NVO. Sados gadijumos runataji
sabiedribas grupu izsléganu vai nevienlidzigu izturé$anos attaisno, pretnostatot savu
lidzdalibu sabiedriskaja politika. Civilas sabiedribas parstavju vélésanas izteikties par
notieko$o sabiedriba tiek uzskatita par ielausanos profesionalo politiku tiesibas. Aktivisti

tiek veél vairak atstumti, un vinus atbalstosie resursi tiek uzliakoti ar aizdomam:

“Tomer vienlaikus meés nevaram izlikties nemanam acim redzamo, proti,
ka daZas intereSu grupas var sanemt no sponsoriem Latvijas apstakliem
neierobezotu finanséjumu. Tadi lidzekli lauj pirkt ietekmi, vervet medijus un
viedoklu izteicéjus, manipulét ar sabiedrisko domu... Ta ir neslepta vélme...
tautas ievelétus prieksstavjus paklaut pasapmierinatu manipulatoru grupinas
miglainiem meérkiem. Mes nedrikstam aizmirst, ka demokratiska valsti nekas
nedrikst aizstat Satversmes noteikto parlamenta likumdosanas varu. ” (Indulis
Emsis, bijusais Saeimas priekssedetajs 2007. gada 4. maija uzruna).

Sados apstaklos nav nekads brinums, ka LGBT tiesibu iniciativa ka viens no
“riskantakajiem” civilas sabiedribas darbibas veidiem, tiek uzltkots ar aizdomam - gan
no vadosajiem sabiedribas viedokla paudéjiem, gan no sabiedribas kopuma. Tomér ir
loti svarigi redzét pasreizéjo un nakotnes LGBT tiesibu aktivistu nakotni valsti, jo tas
var kalpot ka vértigs raditajs par demokratijas politiskas kultiras attistibu vai stagnaciju.
Globalie pétjjumi parada, ka pastav tie$a savstarpéja saistiba starp pakapi, kada sabiedriba
veic individualo izveéli un tas uzticé$anos demokratijai.?® Kameér cel$ uz daudz iecietigaku
un ieklaujosaku sabiedribu Latvija nav rozém kaisits, ir svarigi, ka LGBT tiesibu parstavji
turpina savu darbu, jo tas tiesi sekmé demokratijas kulttiras izaugsmi.

25 Skatit iepriekS. M. Golubeva, A. RoZukalne, |. KaZoka. Izaicinajums pilsoniskajai [fdzdalibai.
26 Skatit ieprieks 2. atsauci.

49



